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MUZIK EGITiMIi LISANSUSTU OGRENCILERININ YAPAY ZEKA
ARACLARINA iLISKiN KABUL DURUMU VE GORUSLERININ
INCELENMESI"

Mehmet Mustafa BUDAK? & Ziihal DINC ALTUN? & Zafer EREN*

Oz

Bu arasgtirmanin amaci; Tirkiye de c¢esitli tiniversitelerin Miizik Egitimi lisansiistii
programlarinda yiiksek lisans ve doktora egitimlerini siirdiiren 6grencilerin, iiretken
yapay zeka araglarina iliskin gorlislerinin ve kabul durumlarinin incelenmesidir.
Arastirma nicel arastirma yaklagiminda tasarlanmig olup model olarak tarama modeli
kullanilmistir. Arastirmanin 6rneklemini basit rastgele 6rnekleme yontemiyle belirlenmis
ve miizik egitimi alaninda gesitli lisansiistii kademelerde egitimini siirdiiren 100 6grenci
olusturmaktadir. Aragtirma verileri ¢aligmanin yontem kisminda belirtilen arastirmacilar
tarafindan gelistirilen ve yirmi maddeden olusan besli likert tipi tiretken yapay zeka kabul
olgegi ile ¢cevrim i¢i yontemler kullanilarak toplanmistir. Veri toplama siireci dncesinde
Olcegi gelistirmis olan aragtirmacilardan gerekli izinler alinmis ve veri toplama iglemleri
bu siire¢ sonrasinda baslatilmistir. Arastirma verileri SPSS 21.0 istatistik programinda

cesitli betimsel istatistikler kullanilarak analiz edilmistir. Arastirma sonuglarina gore
olcek genelinde ve alt boyut puanlarinda 6zellikle Performans beklentisi, ¢aba beklentisi,
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kolaylastirict kosullar alt boyut puanlar1 ve iiretken yapay zeka kabulii 6lgek puaninin
lisansiistli egitimi siiresince yapay zeka araglarmi aktif olarak kullanma sikligina gore
anlamli farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Kullanicilarin, kullanim amacina goére en stk
kullanmis oldugu iiretken yapay zeka araglari ise yine amaca gore farklilik gosteren
unsurlar arasindadir.

Anahtar Kelimeler: Miizik Egitimi, Lisansiisti Egitim, Yapay Zeka, Lisansiistil
Ogrenci.

Investigation of Music Education Postgraduate Students’ Acceptance
Status and Opinions on Artificial Intelligence Tools

Abstract

The aim of this study is to examine the views and acceptance of generative artificial
intelligence (Al) tools among graduate students pursuing master’s and doctoral degrees
in music education programs at various universities in Tiirkiye. The study was designed
within a quantitative research approach, employing a survey research design. The sample
consisted of 100 students enrolled at various graduate levels in the field of music
education, who were selected using simple random sampling. The data were collected
online using a 20-item, five-point Likert-type Generative Artificial Intelligence
Acceptance Scale developed by the researchers, as described in the Method section. Prior
to data collection, the necessary permissions were obtained from the researchers who
developed the scale, and data collection commenced thereafter. The data were analyzed
using various descriptive statistical techniques in SPSS version 21.0. The findings
indicated statistically significant differences in the overall scale scores and in the scores
for the performance expectancy, effort expectancy, and facilitating conditions
dimensions, as well as in overall generative Al acceptance scores, according to the
frequency of active use of Al tools during graduate education. The generative Al tools
most frequently used by participants also varied according to their intended purposes of
use.

Keywords: Music Education, Postgraduate Education, Artificial Intelligence,
Postgraduate Student.

GIRIS

Yaklagik olarak 1950°1i yillarin baslarinda ilk kez konusulmaya baslanan yapay
zekd kavrami, aradan gecen 74 yil boyunca gelisimini devam ettirmis,
popiilerligini arttirmig ve giiniimiiz diinyasinda siklikla adindan s6z ettirmeyi
stirdiirmiigtiir. Ayrica yapay zeka, son yillarda insanligin glindemini neredeyse en
cok mesgul eden ve en ¢ok tartisilan konular siralamasinda 6n siralarda yerini
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almig durumdadir. Giindelik islerden endiistriyel alana, sagliktan egitime kadar
bir¢ok alani dogrudan etkilemis ve bu etkisini hizli bir bi¢imde siirdiirmiistir.
Oyle ki bu etkiyi daha anlasilir bigimde agiklamak icin Aydin ve Degirmenci
(2018) yapay zekanin gilinlimiizdeki 6nemini, ilk ¢aglardaki atesin 6nemi ile bir
tutmus ve bu anlamda bir benzetme yapmustir. Ek olarak Yilmaz (2021) yapay
zekay1, insanin barindirdigi baz1 insani 6zelliklere en ¢ok yaklasan sistemler
olarak tanimlamistir.

Giin gegtikce sayilamayacak kadar sistem ve uygulama gelistirilen yapay zeka
alani, egitim siireglerinde de aktif hale gelmis ve ¢esitli uygulamalar ile egitim
alaminin muhataplarina dogrudan erigim imkam saglamistir. Ornegin OpenAl
tarafindan gelistirilen ve 2022 yilinda kullanima sunulan ChatGPT yapay zeka
araci, bu araglardan sadece bir tanesi olup egitim alaninin neredeyse tiimiinii
kapsayan gorevleri kolaylikla gerceklestirebilmektedir (Goktas, 2021). Bu
kolayliklarin yani sira yapay zeka araglarinin beraberinde getirdigi bazi sorunlari
da bilgi giivenilirligi, kisisel bilgilerin korunmasi, egitimde insan etkilesimini
diistirme gibi unsurlar ile agiklamak miimkiindiir (Adigiizel, Kaya ve Cansu,
2023). Giin igerisinde akill1 telefon, bilgisayar ve benzeri araclarda yapay zekaya
iligkin bir ifade veya unsurla karsilasmamak neredeyse miimkiin degildir. Yapay
zekanin egitim siireclerini etkileme durumunu destekler nitelikte Chassignol,
Khoroshavin, Klimova ve Bilyatdinova (2018) goriis bildirmis ve 2018 yilinda
bile yapay zekanin egitim alaninda biiylik bir paya sahip oldugunu aktarmistir.
Ayrica yapay zeka araglarinin, egitim siireglerinde giin gectik¢e daha erisilebilir
ve daha ekonomik bir hal aldig1 sdylenebilir. Bagka bir deyisle yapay zekaya
iligkin popiilerlik seviyesi artarken, maliyet seviyesi azalmaktadir (Arslan, 2020).
Bu durum ise kullanim alaninin genislemesine olanak saglamistir. Egitim
alaninda kullanilan yapay zeka araclariin neye yonelik oldugu incelendiginde;
robotlar ile chat, bazi kullanicilarin akademik raporlar igin kullandig:
uygulamalar, bireysel egitim ve gelisim igin gelistirilen araglar ve sunum
hazirlama gibi, temelde s6z konusu alana hitap eden araglarin varligindan séz
edilebilir (Holmes, Bilaik, Fadel, 2019). Ozellikle lisans ve lisansiistii egitim
stireclerinde bu tiir uygulamalarin 6grenciler tarafindan kullanilma durumunun
son yillarda arttig1 diistiniilmektedir.

Uretken yapay zeka araglariin egitim noktasinda getirdigi olanaklar incelenecek
olursa; bireylerin egitimine iligskin kisisel model tasarlama noktasinda egiticilere
olanak saglayabilir ve daha 6grenci merkezli uygulamalar gelistirme durumuna
yardimci olabilir. Bunun yam sira Ogrenme faaliyetlerini kolaylastirict
materyaller yani videolar, okuma etkinlikleri etkilesim igerisinde Ogrenme
egitimleri gibi yardimci araglar faydali bir sekilde kullanilabilir. Ayrica bu araglar
egitim Ogretim asamalarmin 6lgme ve degerlendirme asamalarinda da fayda
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saglayabilir. Bu araglar sayesinde bireylerden alinan doniitler yapay zeka araclart
vasitasiyla degerlendirmeye tabi tutularak, siireglerde gerekli iyilestirmeler
yapilabilir (Bozkurt ve Sharma, 2023).

2024-2028 yillarin1 kapsayan Cumhurbaskanligi on ikinci kalkinma planinda
yapay zekd olgusuna farkli basliklarda sik sik vurgu yapildigi goriilmiistiir.
Egitim yaklagimlarinin degisimi baslig1 altinda ve 83. madde de egitim alaninda
yapay zeka kullaniminin giderek arttigi, bu durumun avantajlarinin yani sira etik
acidan dezavantajlarinin da oldugu vurgulanmistir. Ayrica 591.1.madde de
Kamu, Universite ve ozel sektdriin yapay zekd alanindaki is birliklerinin
giiclendirilecegi vurgulanmig ve iiniversitelerin yapay zeka araglarina ulagimi
noktasinda kullanilacak teknolojilerin de ayrica gelistirilecegi rapor igerisinde
vurgulanmigtir (T.C. Cumhurbagkanligi, 2023). Bu ifadelerden de anlasilacagi
iizere, gelecek egitim cergevesinde iiretken yapay zeka araglarmin egitim
faktoriiniin 6nemli bir parcasi haline gelmesi olduk¢a muhtemel bir durumdur.

Yapay zeka ve egitim cergevesinde yapilan aragtirmalar 2004-2023 yillarn
arasinda say1 bakimindan yiikselme egilimine sahiptir. Bu aragtirmalar 6zellikle
lisansiistii siireglerine yansimig ve bu siireglerde iiretilen bilimsel raporlarin
sayisinda bu yillar arasinda bir artig goriilmiistiir (Yesilyurt, Diindar ve Aydin,
2024). Yapay zekaya iliskin aragtirma egiliminde yasanan artigin, arastirma
stireclerinde yapay zekd kullammmi bakimindan da artig gosterdigi
diisiiniilmektedir. Ornegin sosyal bilgiler alaninda lisansiistii dgrencileri ile
yapilan bir aragtirma sonucunda katilimcilarin ¢ogunlugu yapay zeka araglarina
iligkin olumlu yonde goriis ifade etmis ve aktif olarak kullandiklarini bildirmistir.
Yine bilisim alaninda lisanstistii egitimlerini stirdiiren 6grenciler ile yapilan bir
arastirmada, katilimcilari yapay zeka hakkinda kaygilari olsa da olumlu ifadeler
belirttigi ve lisansiistii egitim siireglerinde igerik liretme, program olusturma gibi
durumlarda yapay zeka araglarindan faydalandiklar1 aktarilmaktadir (Benzer ve
Benzer, 2022). Bahsedilen ¢aligmalara ek olarak alanyazin kapsaminda yapay
zeka ve dgrenci unsurlarini igeren diger ¢aligmalarm lisans diizeyinde yapildigi
gozlemlenmistir (Kirkar ve Buzlukgu, 2024; Elgigek, 2024; Cam, Celik Giintepe,
Durukan, 2021). Daha genis a¢idan incelendiginde Chen, Chen ve Lin (2020)
Japonya’da egitimde yapay zeka kullanilabilirligini incelemis ve egitimde
kullanilabilir olmasinin yam sira etik ve siber gilivenlik acisindan gerekli
onlemlerin almmas1 gerektigini de vurgulamigtir. Ek olarak ogretmenlerin
tamamina yapay zekaya yonelik kapsamli egitimlerin verilmesi gerektigini
vurgulamigtir. Lara (2023) yapay zekanin iiniversitelerdeki egitim ve yonetim
bigimleri iizerinde ne tiir etkilere sahip olabilecegini incelemis ve
iiniversitelerdeki 6grenci ve diger paydaslara kolayliklarmin yam sira zorluklar
da Dberaberinde getirecegini vurgulamugtir. Ogretim  iiyelerinin  roliinii
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degistirebilecegini, idari bakimdan iiniversitelerdeki isleyisi
kolaylastirabilecegini ve en onemlisi geleneksel egitim yontemlerini tamamen
degistirebilecegini vurgulamistir. Labadze, Grigolia ve Machaidze (2023) yapay
zeka sohbet robotlarinin 6grencilerin egitimi iizerindeki etkilerini incelemis ve
bu robotlarin Ogrencilere rehberlik saglayabilecegini yani &grencilerin
performanslarindan yola c¢ikarak onlara kisisel Onerilerde bulunabilecegini
vurgulamistir. Bu durumun 6grencilerin gelisimi iizerinde etkili olabilecegini
aktarmaktadir. Bu calisma da ise miizik egitimi alaninda lisansiistii 6grenim
gbren Ogrencilerin yapay zekaya iliskin goriisleri ve kabul durumlar odaga
almmustir,

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmada miizik egitimi alaninda lisansiistii egitim goren bireylerin yapay
zekaya iliskin kabul durumlar ve goriislerinin tespit edilmesi amaclanmisgtir.
Aragtirma boyunca maddeler halinde belirtilen sorulara cevap aranmaistir.

1. Miizik egitimi alan lisansiistii 0grencilerinin {iretken yapay zekaya
yonelik genel kabul diizeyleri ve kabuliin alt boyutlar1 (performans
beklentisi, ¢caba beklentisi, sosyal etki vb.) nasildir?

2. Uretken yapay zekaya yonelik kabul diizeyi; cinsiyet, lisansiistii egitim
diizeyi ve yapay zekd kullanim sikligina gore anlamlhi farklilik
gostermekte midir?

3. Uretken yapay zekiya yonelik kabul diizeyi, yapay zekanmin kullanim
amac1 ve kullanilan yapay zekd araglarinin tiirline gore degismekte
midir?

Arastirmanin Onemi

OECD (Ekonomik Is birligi ve Kalkinma Teskilat1)) ve EDUCAUSE (Yiiksek
Ogrenim igin bilgi teknolojileri ve dijital déniisiim konularinda calisan
uluslararasi rgiit) raporlarina gore yapay zeka teknolojilerinin egitim alaninda
kullanimina yonelik ilgi, son yillarda belirgin bir sekilde artis gostermektedir.
2020 yili egitimde yapay zeka altyapilarinin kullanim orani %30 olarak tespit
edilmistir. 2021 ve 2022 yillarinda bu oran artis gostermis ve %40-50 civarina
ulagsmigtir. 2023 yili itibariyle ise bu oranin %60’ {zerinde seyrettigi
goriilmiistiir. MEB tarafindan yayinlanan egitimde iiretken yapay zekd formu
incelendiginde bu durum iilkemizde de ayn1 sekilde yilikselme egiliminde olmus
ve egitimde yapay zeka kullanimi artis gostermistir. Ayni rapor igerisinde
egitimde liretken yapay zekaya yonelik akademik caligmalarin say1 bakimindan
yetersiz oldugu da ayrica vurgulanmistir (MEB, 2024). Ulkemizdeki diger egitim
kurumlar1 da giderek artan yapay zeka kullanimi hakkinda cesitli rapor ve
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kilavuzlar yaymlamgtir. Ornegin YOK 2024 yilinda “Yiiksekdgretim Kurumlari
Bilimsel Arastirma ve Yayin Faaliyetlerinde Uretken Yapay Kullanimmna Dair
Etik Rehber” isimli raporunu yaymlamig ve Yiksekogretim kurumlarini
bilgilendirmeyi amaclamistir (YOK, 2024). Bu durum Yiiksekdgretimde de
yapay zeka olgusunun 6nemini bir kez daha ortaya koymaktadir. S6z konusu bu
oranlarin, egitim alam1i da dahil olmak {izere bir¢ok alanda artis egilimini
stirdiirecegi disiiniilmektedir. Ayrica yapay zeka teknolojilerinin egitimde
kullanimi, 6grenme deneyimlerini zenginlestirmek ve egitimde firsat esitligini
artirmak gibi potansiyelleri beraberinde getirebilecegi de diistiniilmektedir. Bu
gelismeler, egitim stireclerinde dijital teknolojilerin daha etkin ve yaygin bir
sekilde kullanilmasina yonelik egilimi ortaya koymaktadir. Ancak bu teknolojik
doniisimiin, sadece teknik donanim diizeyinde degil, ayn1 zamanda pedagojik ve
kullanic1 temelli agilardan da ele alinmasi gerektigi diistiniilmektedir. Bu sebeple
egitim siireglerinde yapay zekay1 daha verimli hale getirmek igin egitim zincirinin
dogrudan bir halkasini olusturan bireylerin geri doniitleri énemlidir. Dolayisiyla
egitimin her alanindan bu ddniitlerin alinmasi ve siire¢lerin bu doniitler 1s181inda
planlanmas1 6nem tasimaktadir, egitim fakiiltelerinde lisansiistii programlari
bulunan alanlar da bu kategori igerisindedir. Bireylerin literatiire sagladigi
doniitler, teorik ve pratik anlamda egitim siireclerinin giincellenmesine ve
iyilestirilmesine olanak saglayabilir ve bu durumun Onemli oldugu
diisliniilmektedir. Ayrica MEB raporunda da belirtildigi iizere yapay zeka catist
altinda yapilan akademik caligmalar say1 bakimindan yetersiz durumdadir. Aym
sekilde caligmanin odagini olusturan miizik egitimi, yapay zeka ve lisansiistii
ogrenciler daha onceden galigilmamig bir konudur. Bu sebeple alana ve konuya
iligkin bilgi vermesi ve yapilacak olan sonraki calismalara veri saglamasi
bakimindan agiklanan diger unsurlarla birlikte bu ¢alismanin 6nemli oldugu
diistiniilmektedir.

YONTEM
Arastirma Deseni

Bu arastirma nicel arastirma yaklagiminda tasarlanmistir. Nicel arastirmalar,
somut gerceklere dayanan ve sayisal veriler iireten bir arastirma yaklagimidir.
Nicel arastirmalarda matematiksel veriler cesitli istatistiklerden gegirilerek
aragtirmaci tarafindan raporlanir (Wasim vd.,2019). Baska bir deyisle nicel
arastirma “Ne kadar? Ne miktarda? Hangi siklikla? Ne kadar yaygin?” seklinde
sunulan soru ifadelerine cevap arar (Doganay, Ataizi, Simsek ve Sali, 2018 s.36).
Aragtirmanin model boyutunu ise tarama modeli olusturmaktadir. Tarama modeli
cok sayida katilimcidan olusan bir evrende, katilimcilarin mensubu oldugu evren

[4888]



Miizik Egitimi Lisansiistii Ogrencilerinin Yapay Zeka Araglarma iliskin Kabul. ..

hakkinda genel bir yargiya varmak amaciyla, evreni temsil eden herkes veya
evren igerisindeki bir grup ilizerinde yapilan tarama islemidir (Karasar, 2021).

Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini Tiirkiye’de miizik egitimi alaninda lisansiistii 6grenimi
goren Ogrenciler olusturmaktadir. Yiiksekogretim Kurulu verilerine gore,
Tiirkiye genelinde Gilizel Sanatlar Egitimi Boliimii sayis1 59’dur. Ancak bu
boliimlerin lisansiistii egitim veren birimlerinin tam sayis1 ve 0grenci sayilari
resmi olarak agiklanmamistir. Bu nedenle evrenin kesin biiyiikliigii net olarak
belirlenememistir. Arastirmanin Srneklemini ise say1 bakimindan kesin olarak
biiyiikliigli bilinmeyen evrenden basit rastgele 6rnekleme yontemiyle segilmis
100 katilimci olusturmaktadir. Universitelerin ilgili birimlerinde gérev yapan ve
lisansiistii siireglerde ders yliriiten akademisyenlere ulasilmig, gerekli izinler
dogrultusunda 6grencilerle paylagilmasi igin online 6lgek formu gonderilmistir.
Bu yontemde, evrendeki her bireyin Ornekleme segilme olasiligi esit olup,
orneklem evreni temsil etme giiciine sahiptir (Creswell, 2014). Katilimcilara
cesitli iletisim araglan (telefon, e-posta) araciligiyla ulasilmis ve veri toplama
siireci online olarak gerceklestirilmistir. Orneklem grubuna iliskin demografik
bilgiler bulgular boliimiinde tablo 1 de sunulmustur.

Veri Toplama Araci ve Veri Toplama Siireci

Aragtirmada veri toplama araci olarak iki boliimden olusan anket formundan
yararlanilmigtir. Anket formunun birinci boliimiinde arastirmaya katilan miizik
egitimi lisansiistli 6grencilerinin cinsiyet, lisansiistli egitim durumu, yapay zeka
programlarini kullanma siklig1, lisansiistii egitim siiresince yapay zeka araglarini
aktif olarak kullanma durumu, akademik yazim / literatiir tarama / bilimsel rapor
hazirlama amaciyla kullandig1 yapay zeka araglari, yabanci dil kullanimina
yardimc1 olmasi amaciyla kullandig1 yapay zeka araglar1 ve diger amaclarla
kullandig1 yapay zeka araclari bilgilerinden olusan demografik bilgi formu yer
almaktadir.

Anket formunun ikinci béliimiinde iiretken yapay zekaya iliskin kabul diizeyini
degerlendirmek amaciyla Karaoglan-Yilmaz, Yilmaz ve Ceylan (2023)
tarafindan gelistirilen Uretken Yapay Zeka Kabul Olgegi yer almaktadir. Olgekte
besli likert tipinde (1: Kesinlikle katilmiyorum, 5: Kesinlikle katiliyorum) 20
madde ve 4 boyut (performans beklentisi, ¢gaba beklentisi, kolaylastirici kosullar,
sosyal etki) yer almaktadir. Olgek bireylerin gesitli tutum veya diisiincelerini
6lgmek igin tasarlanmis gegerli ve giivenilir araglardir (Giingdr, 2016). Olgek
kullanimina iligkin gerekli izinler aragtirmacilar tarafindan alinmis ve uygulama
asamasina geg¢ilmistir. Uygulama asamasinda iiretken yapay zekd oOlgegi
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cevrimici formlar yardimiyla miizik egitimi alaninda lisansiistii 6grenim goren
ogrencilere ulagtirllmis ve goniilliiliik esas1 dikkate alinarak doldurmalar
istenmistir. Olgek ve boyutlarda elde edilen yiiksek puan, iiretken yapay zekaya
iligkin kabul diizeyinin yliksek oranda olumlu oldugunu ifade etmektedir. Bu
calismada Slcegin Cronbach Alpha katsayis1 0,92; alt boyutlarin Cronbach Alpha
katsayilar1 0,93 /0,91 /0,64 /0,93 olarak tespit edilmistir. 0.70 degerinin {izerinde
tespit edilen sonuglar Olgegin giivenilir oldugu anlamma gelmektedir
(Biiyiikoztiirk, 2011).

Bu arastirma Trabzon Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Etik Kurulunun
08.11.2024 tarihli ve 2024-11/1.16 sayili toplantisinda etik agidan uygun
bulunmustur.

Verilerin Analizi

Bu aragtirmada elde edilen verilerin analizinde istatistiksel bir paket programdan
yararlanilmigtir. Katilimcilarin  demografik 6zellikleri frekans ve yiizde
dagilimlariyla tablolastirilmistir. Olcegin genel puanlar ile alt boyutlarma ait
aritmetik ortalama, standart sapma, carpiklik (skewness) ve basiklik (kurtosis)
degerleri betimsel istatistik tablosunda (Tablo 2) sunulmustur. Olcekten elde
edilen puanlarin dagilim oOzelliklerini incelemek amaciyla normallik
degerlendirmesinde g¢arpiklik ve basiklik katsayilar1 dikkate alimmistir. Alan
yazinda, siirekli degiskenlerden elde edilen puanlarin carpiklik ve basiklik
degerlerinin +1 araliginda kalmasi, dagilimin normalden anlamli bir sapma
gostermedigi biciminde degerlendirilmektedir. Normal dagilim goéstermeyen
verilerde uygun donisiim teknikleri (karekok, logaritmik, ters doniisiim vb.)
uygulanarak parametrik testlerden yararlanilabilir; ancak doniisim miimkiin
olmadiginda non-parametrik  testlerin  tercih edilmesi  gerekmektedir
(Biiyiikoztiirk, 2011).

Performans beklentisi, ¢caba beklentisi ve kolay kullanim alt boyutlarma iliskin
puanlara logaritmik doniisiim uygulandiktan sonra 6l¢egin genel puanlarinin ve
alt boyut puanlarinin normal dagilim gosterdigi belirlenmistir. Bu nedenle, s6z
konusu puanlarin; cinsiyet, lisansiistii egitim durumu, akademik yazim/literatiir
tarama/bilimsel rapor hazirlama amaciyla yapay zekd kullanimi, yabanci dil
destegi amaciyla yapay zekd araglarindan yararlanma ve diger amagclarla
kullanma durumlari agisindan karsilastirilmasinda bagimsiz 6rneklemler igin t-
testi kullanilmigtir. Bunun yam sira, puanlarin yapay zeka kullanim siklig1 ve
aktif kullanim diizeyi degiskenlerine gore farklilasip farklilagmadigini incelemek
amaciyla tek yonli ANOVA testi uygulanmistir. ANOVA sonucunda anlamhi
farklilik tespit edildiginde, farkin hangi gruplar arasinda gergeklestigini
belirlemek i¢in varyanslarin homojen oldugu durumlarda (Levene testi p>0,05)
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LSD post hoc, varyanslarin homojen olmadigi durumlarda ise Games-Howell
post hoc testi tercih edilmistir. Tiim analizlerde anlamlilik diizeyi 0,05 (p<0,05)

olarak alinmustir.

BULGULAR VE YORUM

Tanimlayici Bulgular

Tablo 1’de katilimcilarin demografik 6zelliklerine gore dagilimlarina ait frekans

ve ylizde dagilimlarina yer verilmistir.

Tablo 1
Katilimcilarin demografik 6zelliklerine gore dagilimi
Demografik Degisken Gruplar n %
. Kadin 47 47,0
Cinstyet
Erkek 53 53,0
. e e e Yiiksek lisans 6grencisi 75 75,0
Lisanstistii egitim diizeyi . e
Doktora dgrencisi 25 25,0
Higbir zaman 10 10,0
Nadiren 13 13,0
Yapay zeka araglarint kullanim siklig1 Bazen 42 42,0
Siklikla 28 28,0
Her zaman 7 7,0
Higbir zaman 8 80
Lisansiistii egitimi siiresince yapay zeka ~ Nadiren 14140
araglarini aktif olarak kullanma siklig: Bazen 32 32,0
Siklikla 38 38,0
Her zaman 8 8,0
Akademik yazim / literatiir tarama / Higbiri 23 23,0
bilimsel rapor hazirlama amaciyla Chat GPT 72 72,0
kullandig1 yapay zeka araglar Diger 25 25,0
Higbiri 16 16,0
Grammarly 12 12,0
Yabanci dil kullanimina yardimci yapay Chat GPT Translator 37 370
zeka araclart Google Translate 66 66,0
DeepL Translator 31 31,0
Translate.com 13 13,0
Diger 9 90
Diger amaglarla yapay zeka araglarini Evet 28 28,0
kullanma durumu Hayir 72 72,0
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Arastirmaya miizik egitimi alaninda 6grenim goren 100 6grenci katilmis olup,
cinsiyet degiskeni bakimindan Ogrencilerin %47’si kadin, %53’ erkektir.
Katilimcilarin  %75°1 yiiksek lisans, %25°’i doktora Ogrenimi gdérmektedir.
Katilimcilarin %10°u yapay zeka uygulamalarini higbir zaman kullanmadigini,
%131 nadiren, %42’si bazen, %281 siklikla, %7°si her zaman kullandigini
belirtmistir. Katilmcilarin %81 lisansiistii egitimi siiresince yapay zeka
araglarmi aktif olarak kullanmadigini, %14°i nadiren, %32’si bazen, %38’i
siklikla, %8’1 her zaman kullandigin belirtmistir. Katilimcilarm %23’#i akademik
yazim, literatiir tarama ve bilimsel rapor hazirlama amaciyla yapay zeka
araglarindan hicbirini kullanmadigimi, %72’si ChatGPT’yi kullandigini, %25’
diger yapay zeka araclarim kullandigimi belirtmistir. Katilimcilarm %16’s1
yabanci dil kullanimma yardimci olarak yapay zekd araglarindan higbirini
kullanmadigini, %12’si Grammarly, %37’si Chat GPT Translator, %66’s1
Google Translate, %31°i DeepL Translator, %13’ii Translate.com’u, %9’u diger
yapay zeka araclarmi kullandigimi belirtmistir. Katilimeilarin %281 diger
(akademik amaclar ve yabanci dil disinda) amaglarla yapay zeka araglarimi
kullanmaktadir.

Uretken Yapay Zeka Kabul Olgegi ve Alt Boyut Puanlarina Ait Betimsel
Istatistikler

Tablo 2

Uretken yapay zeka kabul dlcegi ve alt boyut puanlarina ait betimsel istatistikler
Alt boyut Min. Maks. X SS Carpikhik Basikhik
Performans Beklentisi 1 5 3,83 0,73 -0,15 0,71
Caba Beklentisi 1 5 3,88 0,73 0,07 0,11
Kolaylastirict Kosullar 1 5 3,82 0,54 0,29 0,92
Sosyal Etki 1 5 3,38 0,82 -0,21 -0,07
Uretken yapay zeka kabulii 1 5 3,73 0,54 -0,38 0,99

Uretken yapay zekd kabulii dlgek puan ortalamasi 3,73+0,54 olarak tespit
edilmistir. Olgekte 1 ile 5 araliginda puan alnabildigi dikkate alindiginda
arastirmaya katilan lisansiistii 6grencilerinin iiretken yapay zekaya iliskin
tutumlan yiliksek diizeyde olumludur (100*[3,73-1]/[5-1]=%68,2). Alt boyutlar
diizeyinde incelendiginde en yiiksek puana sahip olumlu tutumlarin sirasiyla gaba
beklentisi (3,88+0,73; 9%72,0), performans beklentisi (3,83%0,73; %70,7),
kolaylastirici kosullar (3,82+0,54; %70,5) oldugu ve en diigilk puana sahip
tutumun ise sosyal etki (3,38+0,82; %59,5) oldugu tespit edilmistir.

Uretken Yapay Zeka Kabul Olc¢egi Puanlarinin Demografik Degiskenlere
Gore Karsilastirmasi
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E]?;rei yapay zeka kabul dlcegi ve alt boyut puanlarina ait betimsel istatistikler
Alt Boyut Cinsiyet n X SS t p

Performans Beklentisi gjl?el 112 ‘51; g:g; 8:;; -0,78 0,439
Caba Beklentisi gflfellf ‘5‘; g;g 8?3 131 0,192
Kolaylastirici Kosullar gfkd; 112 ‘51; g:gg 8:23 -0,26 0,794
Sosyal Etki gflfellf p gg; 85‘7‘ 19 0235
Uretken yapay zeka kabulii gflfellf ‘5‘; g;g 82? 0,44 0,660

Tablo 3 incelendiginde iiretken yapay zeka kabul dlgegi ve alt boyut puanlarmin
cinsiyete gore anlamli farklilik géstermedigi (p>0,05) tespit edilmistir.

Tablo 4
Uretken yapay zeka kabul dlgegi puanlarmin lisansiistii egitim durumuna gore
karsilagtirilmasi

Alt Boyut Lisansiistii Egitim n X SS t p
Performans Beklentisi Y ook 1Sans Sgrencisi 753,76 10,65, o3¢ 45
Doktora 6grencisi 25 4,04 0091
Caba Belentisi Yiiksek 1'1.svans oigr.encm 75 3,80 0,74 187 0,065
Doktora 6grencisi 25 4,12 0,63
Kolaylastirict Kosullar Yiiksek 1'1.svans o.gr.encml 753,79 058 -0,68 0,501
Doktora 6grencisi 25 3,89 041
Sosyal Etki Yiiksek 1'1.svans oigr.encm 75 3,38 0,71 0.14 0.890
Doktora 6grencisi 25 3,35 1,08
Uretken yapay zeka Yiiksek lisans 6grencisi 75 3,68 0,49
. v r .. -1,50 0,138
kabulii Doktora dgrencisi 25 3,86 0,64

Tablo 4 incelendiginde, ¢aba beklentisi, kolaylastirici kosullar, sosyal etki alt
boyut puanlan ve iiretken yapay zeka kabul 6l¢egi puaninin lisansiistii egitim
durumuna goére anlamhi farklihk gdstermedigi (p>0,05) tespit edilmistir.
Performans beklentisi alt boyut puanlarinin lisansiistii egitim durumuna gore
anlamli farklilik gosterdigi (t=-2,03; p<0,05) tespit edilmistir. Doktora dgrencisi
katiimcilarin ~ performans beklentisi puanlari, yiiksek lisans Ogrencisi
katilimcilarin puanlarina gore anlaml diizeyde daha yiiksektir.
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Tablo 5
Uretken yapay zeka kabul 6lgegi puanlarmin yapay zeka araglarmi kullanim
sikligina gore karsilagtirilmasi

Alt Boyut Ké‘llll:l‘l“g‘lm n X SS F p AIFILar'Eh
A-Higbir zaman 10 3,37 1,07
B-Nadiren 13 3,54 0,84
Performans Beklentisi  ¢_Bazen 42 365 0,50 9,31 0,000 D,E>A,B,C
D-Siklikla 28 4,15 0,60
E-Her zaman 7 473 0,30
A-Higbir zaman 10 3,20 0,93
B-Nadiren 13 3,60 0,72
Caba Beklentisi C-Bazen 42 385 0,64 7,84 0,000 D,E>A,B,C
D-Siklikla 28 4,05 0,55
E-Her zaman 7 480 0,38
A-Higbir zaman 10 3,30 0,78
B-Nadiren 13 3,77 0,46
Kolaylastirict Kosullar  C-Bazen 42 379 046 3,67 0,008 C,D,E>A
D-Siklikla 28 4,04 0,51
E-Her zaman 7 390 042
A-Higbir zaman 10 3,08 0,76
B-Nadiren 13 3,31 0,85
Sosyal Etki C-Bazen 42 323 076 1,86 0,123
D-Siklikla 28 3,69 0,68
E-Her zaman 7 346 132
A-Higbir zaman 10 3,25 0,69
- A B-Nadiren 13 3,53 0,56
E;gf};j“ yapay zekd C-Bazen 42 362 038 918 0000 DE>ABC
D-Siklikla 28 4,00 0,44

E-Her zaman 7 431 0,37

Tablo 5 incelendiginde, sosyal etki alt boyut puanlarinin yapay zeka araglarini
kullanim sikligina gére anlaml farklilik gostermedigi (p>0,05) tespit edilmistir.
Performans beklentisi (F=9,31; p<0,05), caba beklentisi (F=7,84; p<0,05),
kolaylastiric1 kosullar (F=3,67; p<0,05) alt boyut puanlar1 ve iiretken yapay zeka
kabulii 6l¢ek puaninin (F=9,18; p<0,05) yapay zeka araglarini kullanim sikligina
gore anlamh farklilik gosterdigi tespit edilmistir (Tablo 5). LSD post hoc testi
sonuglarina gore; Yapay zeka araglarini siklikla ve her zaman kullanan
katilimcilarin performans beklentisi, ¢aba beklentisi alt boyut puanlari ve {iretken
yapay zeka kabulii dl¢ek puanlari, yapay zeka araclarini hi¢ kullanmayan, nadiren
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ve bazen kullanan katilimcilarin puanlarina gore anlamli diizeyde daha ytiksektir.
Yapay zeka araclarmi bazen, siklikla ve her zaman kullanan katilimeilarin
kolaylastiric1 kosullar alt boyut puanlari, yapay zeka araglarini hi¢ kullanmayan
katilimcilarin puanlarina gore anlaml diizeyde daha yiiksektir.

Tablo 6

Uretken yapay zeka kabul 6lgegi puanlarmin lisansiistii egitimi siiresince yapay

zeka araglari aktif olarak kullanma sikligina gore karsilagtirilmasi

Lisansiistii Egitimi = Anlamh
Alt Boyut Siiresine Aktif X §§ F p Fark
A-Higbir zaman 8§ 2,88 1,31
B-Nadiren 14 355 048
Performans ’ ’
Beklentisi C-Bazen 32 370 053 1140 0000 DE>ABC
D-Siklikla 38 4,05 0,53
E-Her zaman 8 471 0,37
A-Higbir zaman 8 3,08 1,22
B-Nadiren 14 3,67 0,54
Caba Beklentisi  C-Bazen 32 3,82 0,65 7,86 0,000 E>CA I,;S;i,D
D-Siklikla 38 3,97 055 ’
E-Her zaman 8 480 0,39
A-Higbir zaman 8 3,38 1,00
B-Nadiren 14 383 041
Kolaylastirict 4 ’
Kosjlaf C-Bazen 32 3,70 038 2,78 0,031 E>A,B
D-Siklikla 38 393 0,51
E-Her zaman 8 4,13 0,59
A-Higbir zaman 8 2,85 096
B-Nadiren 14 330 0,66
Sosyal Etki C-Bazen 32 322 081 246 0,050
D-Siklikla 38 3,52 0,67
E-Her zaman 8 3,90 1,16
A-Higbir zaman 8 299 0,73
Uretken vapa B-Nadiren 14 35 0,32 E>A,B,C.D
zeka kabfﬂg ¥ C-Bazen 32 361 041 1364 0000 oo A
D-Siklikla 38 3,88 041 o
E-Her zaman 8 444 037

Tablo 6’da Sosyal etki alt boyut puanlarmin lisansiistii egitimi siiresince yapay
zeka araglarim aktif olarak kullanma sikligina gore anlamli farklilik gostermedigi
(p>0,050) tespit edilmistir. Performans beklentisi (F=11,40; p<0,05), caba
beklentisi (F=7,86; p<0,05), kolaylastiric1t kosullar (F=2,78; p<0,05) alt boyut
puanlar ve iiretken yapay zekd kabulii 6lgek puaninin (F=13,64; p<0,05)
lisansiistii egitimi siiresince yapay zeka araglarii aktif olarak kullanma sikligina
gore anlamh farklilik gosterdigi tespit edilmistir (Tablo 6). LSD post hoc testi
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sonuglarina gore; Lisanstistii egitimi siiresince yapay zeka araglarini aktif olarak
her zaman kullanan katilimcilarin performans beklentisi alt boyut puanlari, yapay
zekd araglarmi  hi¢ kullanmayan, nadiren, bazen ve siklikla kullanan
katilimcilarin puanlaria gore anlaml diizeyde daha yiiksektir. Lisansiistii egitimi
stiresince yapay zeka araglarimi aktif olarak her zaman kullanan katilimcilarin
caba beklentisi alt boyut puanlari, yapay zeka araglarimi hi¢ kullanmayan,
nadiren, bazen ve siklikla kullanan katilimeilarin puanlarma gore anlamli
diizeyde daha yiiksektir. Lisansiistii egitimi siiresince yapay zeka aracglarini aktif
olarak bazen ve siklikla kullanan katilimcilarin ¢aba beklentisi alt boyut puanlari,
yapay zeka aracglarini hi¢ kullanmayan katilimcilarin puanlarina gore anlamlh
diizeyde daha yiiksektir. Lisansiistii egitimi siiresince yapay zeka aracglarini aktif
olarak her zaman kullanan katilimcilarin kolaylastirici kosullar alt boyut puanlari,
yapay zeka araglarin1 hi¢ kullanmayan ve nadiren kullanan katilimecilarin
puanlarina gore anlamli diizeyde daha yiiksektir. Lisansiistii egitimi siiresince
yapay zeka araclarmi aktif olarak her zaman kullanan katilimcilarin iiretken
yapay zeka kabulii olgek puanlar, yapay zeka araglarimi hi¢ kullanmayan,
nadiren, bazen ve siklikla kullanan katilimecilarin puanlarma goére anlamli
diizeyde daha yiiksektir. Lisansiistii egitimi siiresince yapay zeka aracglarini aktif
olarak nadiren, bazen ve siklikla kullanan katilimcilarin iiretken yapay zeka
kabulii 6l¢ek puanlari, yapay zeka araglarmi hi¢ kullanmayan katilimcilarin
puanlarina gore anlaml diizeyde daha yiiksektir.

Tablo 7

Uretken yapay zeka kabul dlcegi puanlarinin akademik yazim, literatiir tarama ve
bilimsel rapor hazirlama amaciyla yapay zeka araglarini kullanma durumuna gore
karsilagtirilmasi

Yapay Zeka Araclarim n =

Alt Boyut Kullanma X SS ¢t p

. Herhangi birini kullanan 77 3,90 0,70

Performans Beklentisi 1,91 0,059
Higbirini kullanmayan 23 3,58 0,78

Caba Beklentisi H?}I‘h.aI.lg.l birini kullanan 77 4,01 0,63 3.36 0,001
Higbirini kullanmayan 23 3,43 0,86

Kolaylastirict Kogullar H?}I‘h.aI.lg.l birini kullanan 773,87 0,47 1,95 0,054
Higbirini kullanmayan 23 3,61 0,69

Sosyal Etki H?}I‘h.aI.lg.l birini kullanan 77 3,42 0,83 1,03 0.304
Higbirini kullanmayan 23 322 0,74

Uretken yapay zeka Herhangi birini kullanan 77 3,80 0,50 2.87 0,005

kabuli Higbirini kullanmayan 23 3,45 0,56
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Tablo 7°de performans beklentisi, kolaylastiric1 kosullar ve sosyal etki alt boyut
puanlarinin akademik yazim, literatlir tarama ve bilimsel rapor hazirlama
amaciyla yapay zeka araglarim1i kullanma durumuna gore anlamli farklilik
gostermedigi (p>0,05) tespit edilmistir. Caba beklentisi (t=3,36; p<0,05) alt
boyutu ve iretken yapay zeka kabul olcegi (t=2,87; p<0,05) puanlarmin
akademik yazim, literatiir tarama ve bilimsel rapor hazirlama amaciyla yapay
zekd araglarim1 kullanma durumuna goére anlamli farklilik gosterdigi tespit
edilmistir. Akademik yazim, literatiir tarama ve bilimsel rapor hazirlama
amaciyla yapay zeka araglarini kullanan katilimeilarin ¢aba beklentisi alt boyut
ve tUretken yapay zekd kabulii O6lgegi puanlarmin, yapay zeka aracglarim
kullanmayan katilimcilarin puanlarina gére anlamli diizeyde daha yiiksek oldugu
belirlenmistir.

Tablo 8

Uretken yapay zeka kabul dlcegi puanlarinin akademik yazim, literatiir tarama ve
bilimsel rapor hazirlama amaciyla ChatGPT kullanma durumuna gore
karsilagtirilmasi

Chat GPT —
Alt Boyut Kullanma n X SS t p
.. Evet 72 391 0,71
Perfi Beklent ’ ’ 1,89 0,062
erformans Beklentisi Hayir 28 3.62 0.74 , ,
.. Evet 72 4,03 0,64
ba Beklent ’ ’ 3,48 0,001
(-aba Beklentisi Hayir 28 348 080 :
Kolaylastirict Kosullar Evet 723387 0,48 1,60 0,113
Hayir 28 3,67 0,65
. Evet 72 3,36 0,82
S 1 Etk ’ ’ -0,17 0,862
osyal B Hayir 28 339 0,79 :
Uretken yapay zeka kabulii Evet 723,80 051 2,27 0,025
Hayir 28 3,53 0,54

Tablo 8 incelendiginde, performans beklentisi, kolaylastirict kosullar, sosyal etki
alt boyut puanlarmin akademik yazim, literatiir tarama ve bilimsel rapor
hazirlama amaciyla ChatGPT kullanma durumuna goére anlamli farklilik
gostermedigi (p>0,05) tespit edilmistir. Caba beklentisi (t=3,48; p<0,05) alt boyut
ve iiretken yapay zeka kabul dlcegi (t=2,27; p<0,05) puanlarinin akademik yazim,
literatiir tarama ve bilimsel rapor hazirlama amaciyla ChatGPT kullanma
durumuna gore anlamh farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Akademik yazim,
literatiir tarama ve bilimsel rapor hazirlama amaciyla ChatGPT kullanan
katiimcilarin ¢aba beklentisi alt boyut ve liretken yapay zeka kabulii Slgegi
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puanlari, ChatGPT kullanmayan katilimcilarm puanlaria gore anlamli diizeyde
daha yiiksektir.

Tablo 9

Uretken yapay zeka kabul dlcegi puanlarinin akademik yazim, literatiir tarama ve
bilimsel rapor hazirlama amaciyla diger yapay zekd araglarmi kullanma
durumuna gore karsilastirilmasi

Diger Yapay Zeka
Alt Boyut Araglarmi n X SS t p
Kullanma
.. Evet 25 4,03 0,71
Performans Beklentisi Hayir 75 375 072 1,82 0,071
.. Evet 25 4,13 0,61
Caba Beklentisi Hayir 75 379 075 2,02 0,046
Evet 25 3,97 0,49
Kolaylastirict Kosullar Hayir 75 376 0.55 1,73 0,088
. Evet 25 3,73 091
Sosyal Etki Hayir 75 325 0.74 2,63 0,010
Uretken yapay zeka kabulii Evet 25 397 049 2,81 0,006

Hayir 75 3,64 0,52

Tablo 9 incelendiginde, Performans beklentisi, kolaylastirici kosullar alt boyut
puanlarinin akademik yazim, literatlir tarama ve bilimsel rapor hazirlama
amaciyla diger yapay zeka araglarii kullanma durumuna gore anlamh farklilik
gostermedigi (p>0,05) tespit edilmistir. Caba beklentisi (t=2,02; p<0,05), sosyal
etki (t=2,63; p<0,05) alt boyut ve iiretken yapay zeka kabul olcegi (t=2,81;
p<0,05) puanlarinin akademik yazim, literatiir tarama ve bilimsel rapor hazirlama
amaciyla diger yapay zeka aracglarii kullanma durumuna gore anlamh farklilik
gosterdigi tespit edilmigtir. Akademik yazim, literatiir tarama ve bilimsel rapor
hazirlama amaciyla diger yapay zeka araglarimi kullanan katilimcilarin ¢aba
beklentisi, sosyal etki alt boyut ve iiretken yapay zeka kabulii dlgegi puanlari,
diger yapay zeka araglarim1 kullanmayan katilimcilarin puanlarina gére anlamh
diizeyde daha yiiksektir.

Tablo 10
Uretken yapay zeka kabul 6lgegi puanlarinin yabanci dil kullanimina yardimci
olmas1 amactyla yapay zeka araglarini kullanma durumuna gore karsilagtirilmasi

Yabanci Dile Yardimci
Alt Boyut Yapay Zeka Araclarni  n X SS t p
Kullanma
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Herhangi birini kullanan 84 3,91 0,67

Performans Beklentisi i ivini kullanmayan 16 340 085 2> 0013
b g b 34397 063y g
Kolaylastirict Kosullar Ezﬁiﬁﬁlﬁgﬁz;ﬁ;iian ?2 g:gg 8:47‘2 1,89 0,062
o ot b 83802
Uretken yapay zeka Herhangi birini kullanan 84 3,79 0,49 3,25 0,002

kabulii Higbirini kullanmayan 16 3,35 0,58

Tablo 10’da kolaylastiric1 kosullar ve sosyal etki alt boyut puanlarinin yabanci
dil kullanimma yardimei olmasi amaciyla yapay zeka araglarini kullanma
durumuna goére anlamh farklihk gdstermedigi (p>0,05) tespit edilmistir.
Performans beklentisi (t=2,53; p<0,05), ¢aba beklentisi (t=2,77; p<0,05) alt
boyutlar1 ve iiretken yapay zeka kabul oOlgegi (t=3,25; p<0,05) puanlarmin
yabanci dil kullanimina yardime1 olmasi amaciyla yapay zeka araglarmi kullanma
durumuna gore anlamli farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Yabanci dil
kullanimina yardimci olmast amaciyla yapay zekd araglarimi kullanan
katilimcilarin performans beklentisi, ¢gaba beklentisi alt boyut ve iiretken yapay
zeka kabulii 6l¢egi puanlarinin, yapay zeka araglarini kullanmayan katilimeilarin
puanlarina gore anlaml diizeyde daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

Tablo 11
Uretken yapay zeka kabul 6lgegi puanlarmin yabanci dil kullanimina yardimci
olmas1 amactyla yapay zeka araglarini kullanma durumuna gore karsilagtirilmasi

Yabanc Dile
Yardimca <
Alt Boyut Grammarly n X SS t p
Kullanma
.. Evet 12 4,07 1,00
Performans Beklentisi Hayir 88 379 0.68 1,54 0,127
.. Evet 12 4,07 0,62
Caba Beklentisi Hayir 88 385 074 0,93 0,355
Evet 12 4,06 0,37
Kolaylastirict Kosullar Hayir 88 378 0.55 1,62 0,108
. Evet 12 3,50 1,23
?osyal Etki Hayir 88 335 0.74 0,59 0,555
Uretken yapay zeka kabulii  Evet 12 3,93 0,76 1,42 0,160
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Hayir 88 3,70 0,49

Tablo 11 incelendiginde Uretken yapay zekd kabulii 6lgek ve alt boyut
puanlarinin yabanci dil kullanimina yardimci olmasi amaciyla Grammarly
kullanma durumuna gore anlamli farklihik gostermedigi (p>0,05) tespit
edilmistir.

Tablo 12
Uretken yapay zeka kabul 6lgegi puanlarmin yabanci dil kullanimina yardimci
olmasi amaciyla ChatGPT, Translator kullanma durumuna gore karsilastirilmast

Yabanci Dile
Alt Boyut ‘T{?;:;f;thatgpt X SS t p
Kullanma
Performans Beklentisi Ef;lr 2; ;‘ég 82; 320 0,002
Caba Beklentisi E;‘;tlr g ‘3‘% 8% 2,63 0,010
Kolaylastirict Kosullar E\:;lr 2; ;:3; 8:‘5‘2 1,95 0,054
Sosyal Etki E;‘;tlr g ;:gg 832 1,16 0250
Uretken yapay zek kabuli Ef;lr 2; ;2(3) 8:2(3) 312 0,002

Tablo 12’de Kolaylastiric1 kosullar ve sosyal etki alt boyut puanlarmin yabanci
dil kullanimmna yardimci olmasi amaciyla ChatGPT Translator kullanma
durumuna goére anlamhi farklihik gdstermedigi (p>0,05) tespit edilmistir.
Performans beklentisi (t=3,20; p<0,05), caba beklentisi (t=2,63; p<0,05) alt boyut
ve lretken yapay zekd kabul dlcegi (t=3,12; p<0,05) puanlarinin yabanci dil
kullanimina yardime1 olmasi amaciyla ChatGPT Translator kullanma durumuna
gore anlamli farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Yabanci dil kullanimina
yardimc1 olmasit amaciyla ChatGPT Translator kullanan katilimeilarin
performans beklentisi, caba beklentisi alt boyut ve iiretken yapay zeka kabulii
Olgegi puanlari, ChatGPT Translator kullanmayan katilimeilarin puanlaria gore
anlamli diizeyde daha ytiksektir.
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Tablo 13
Uretken yapay zeka kabul 6lgegi puanlarmin yabanci dil kullanimina yardimci
olmasi amaciyla Google Translate kullanma durumuna gore karsilastirilmasi

Yabanci Dile Yardimei

Alt Boyut Google Translate n X SS t p
Kullanma

Performans Beklentisi Ef;lr gi gg; 8:2; 0,08 0,939

Caba Beklentisi Ef;lr gi g?‘s‘ 8:22 L14 0257

Kolaylastirict Kosullar E\:;lr gi g:gi 8:2(1) 0,99 0,325

Sosyal Etki Ef;lr gi g‘z‘g 832(2) 078 0,439

Doen sy 24t 9200 s o

Tablo 13’te iiretken yapay zeka kabulii 6l¢ek ve alt boyut puanlarinin yabanci dil
kullanimina yardimer olmasi amaciyla Google Translate kullanma durumuna
gore anlamh farklilik gostermedigi (p>0,05) tespit edilmistir.

Tablo 14

Uretken yapay zeka kabul 6lgegi puanlarmin yabanci dil kullanimina yardimci
olmasi amaciyla DeepL Translator kullanma durumuna gore karsilastirilmasi

Yabanci Dile Yardimel

Alt Boyut Deepl Translator Kullanma " X 55 ¢ P
Performans Evet 31 3,97 0,57
Beklentisi Hayir 69 3,76 0,78 1,25 0,214
.. Evet 31 391 0,74
2 b 2

Caba Beklentisi Hayir 69 3.86 0.73 0,35 0,727
Kolaylastirici Evet 31 3,81 0,49 )
Kosullar Hayir 69 3,82 0,56 0.5 0,884

. Evet 31 3,57 0,72
Sosyal Etki Hayir 69 328 0.83 1,65 0,101
Uretken yapay zeka Evet 31 3,83 0,48 137 0.174
kabulii Hayir 69 3,67 0,55 i ’

Tablo 14 incelendiginde, iiretken yapay zekd kabulii Ol¢ek ve alt boyut
puanlarinin yabanci dil kullanimina yardime1 olmasi amaciyla DeepL Translator
kullanma durumuna goére anlamh farklilik gostermedigi (p>0,05) tespit
edilmistir.
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Tablo 15
Uretken yapay zeka kabul 6lgegi puanlarmin yabanci dil kullanimina yardimci
olmasi amaciyla Translate.com kullanma durumuna gore karsilagtirilmasi

Yabanci Dile
T 7 KOS
Kullanma
Performans Beklentisi Ef;lr é; g;g 8:‘7‘; 151 0,135
Caba Beklentisi E;‘;tlr 51;; ggg 8?3 0,60 0,552
Kolaylastiric1 Kosullar E\:;lr é; g:zg 8:22 0,49 0,628
Sosyal Etki E;‘;tlr é; gg; 8:;2 0,08 0,939
Uretken yapay zeka kabulii E‘;;Er ég 323(7) 8:22 1,10 0,275

Tablo 15°te iiretken yapay zeka kabulii 6l¢ek ve alt boyut puanlarinin yabanci dil
kullanimina yardimei olmasi amaciyla Translate.com kullanma durumuna gore
anlamli farklilik gostermedigi (p>0,05) tespit edilmistir.

Tablo 16

Uretken yapay zeka kabul 6lgegi puanlarmin yabanci dil kullanimina yardimci
olmas1 amaciyla diger yapay zeka araglarimi kullanma durumuna gore
karsilagtirilmasi

Yapay Zeka
Alt Boyut i;?glﬁ;'l‘; Diger X SS t p
Kullanma
Performans Beklentisi EZ‘;; 991 ‘3‘:‘7‘2 8:?‘1) 3,06 0,003
Caba Beklentisi EZ‘;; 991 ;‘ég 8:?3 1,06 0,293
Kolaylastirict Kosullar E\;;lr 991 g:;g 8:22 -0,31 0,755
Sosyal Etki ﬁg‘;ﬁr 991 ggg 8:23 0,06 0,956
Uretken yapay zeka kabulii EZ‘;; 991 ggg 8:22 1,63 0,107

Tablo 16’da caba beklentisi, kolaylastiric1 kosullar ve sosyal etki alt boyut
puanlan ve iiretken yapay zeka kabul 6l¢egi puaninin yabanci dil kullanimina
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yardimci olmasi amaciyla diger yapay zeka araglarimi kullanma durumuna gore
anlamli farklilik géstermedigi (p>0,05) tespit edilmistir. Performans beklentisi alt
boyut puanlarinin yabanci dil kullanimina yardimci olmasi amaciyla diger yapay
zeka araclarini kullanma durumuna gore anlamli farklilik gosterdigi (t=3,06;
p<0,05) tespit edilmistir. Yabanci dil kullanimina yardimci olmasi amaciyla diger
yapay zeka araglarimi kullanan katilimcilarin performans beklentisi alt boyut
puanlari, diger yapay zeka araglarini kullanmayan katilimcilarin puanlarina gore
anlamli diizeyde daha ytiksektir.

Tablo 17
Uretken yapay zeka kabul dlgegi puanlarinin yapay zeka araglarimi diger

amagclarla (akademik veya yabanci dil amaci disinda) kullanma durumuna gore
karsilastirilmasi

Yapay Zeka
Alt Boyut Araclarim Diger n X SS t p
Amagclarla Kullanma
.. Evet 28 4,05 0,77
Performans Beklentisi Hayir 72 374 0.69 2,15 0,034
.. Evet 28 4,16 0,63
Caba Beklentisi Hayir 72 376 0.73 2,57 0,012
Evet 28 3,99 0,40
Kolaylastirict Kosullar Hayir 72 375 057 1,95 0,054
. Evet 28 3,48 0,98
Sosyal Etki Hayir 72333 073 0,84 0,405
Uretken yapay zeka Evet 28 3,93 0,50
kabulii Hayir 72 3,64 0,52 2,45 0,016

Tablo 17°de Kolaylastiric1 kosullar ve sosyal etki alt boyut puanlarmin yapay
zekd araclarmi diger amaclarla (akademik veya yabanci dil amaci diginda)
kullanma durumuna gore anlamli farklihik gostermedigi (p>0,05) tespit
edilmistir. Performans beklentisi (t=2,15; p<0,05), ¢aba beklentisi (t=2,57;
p<0,05) alt boyut puanlar1 ve iiretken yapay zeka kabul 6l¢egi puaninin (t=2,45;
p<0,05) yapay zeka araglarin1 diger amaglarla (akademik veya yabanci dil amaci
disinda) kullanma durumuna gore anlamli farklilik gosterdigi tespit edilmistir.
Yapay zeka araglarini diger amaglarla (akademik veya yabanci dil amaci diginda)
kullanan katilimeilarin performans beklentisi, caba beklentisi alt boyut puanlar
ve lretken yapay zeka kabulii 6l¢egi puani, yapay zeka aracglarii herhangi bir
amacla kullanmayan katilimcilarin puanlarma goére anlamli diizeyde daha
yiiksektir.
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TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Bu aragtirmada, miizik egitimi alan lisansiistii 6grencilerinin {iretken yapay
zekaya yonelik kabul diizeyleri ile bu kabuliin ¢esitli demografik ve kullanim
aligkanliklarina gore farklilagip farklilagsmadigi incelenmistir. Elde edilen
bulgular dogrultusunda genel olarak 6grencilerin iiretken yapay zekaya yonelik
olumlu bir tutum sergiledikleri, ancak bu tutumun farkli degiskenler baglaminda
anlamli farkliliklar gosterdigi belirlenmistir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin iiretken yapay zeka kabul diizeyi genel olarak
yiiksek bulunmustur (X=3,73). En yiiksek alt boyut ortalamas1 ¢aba beklentisi
(X=3,88), en diisiik ise sosyal etki (X=3,38) boyutuna aittir. Bu durum,
katilimcilarin iiretken yapay zekay: kullanmay1 kolay ve faydali bulduklarini,
ancak sosyal cevrelerinden gelen yonlendirme ve etkilerin daha sinirl oldugunu
gostermektedir. Cinsiyet degiskenine gore yapilan karsilagtirmalarda, iiretken
yapay zekd kabul diizeyi ve alt boyut puanlarinda anlamhi bir farklilik
bulunmamistir. Bu durum, kadin ve erkek Ogrencilerin yapay zekaya yonelik
benzer tutumlara sahip olduklarimi gostermektedir. Lisanstistii egitim diizeyine
gore incelendiginde ise yalnizca performans beklentisi boyutunda anlamli bir
farklilik tespit edilmistir; doktora Ogrencilerinin puanlarn yiiksek lisans
Ogrencilerine kiyasla anlamli diizeyde daha yiiksektir. Bu bulgu, daha ileri
diizeyde akademik faaliyet yiirliten bireylerin iiretken yapay zekadan daha fazla
verim beklediklerini gostermektedir.

Yapay zeka kullanim siklig1 ve lisansiistii egitim siiresince yapay zekay: aktif
kullanma durumlari, iiretken yapay zeka kabulii iizerinde belirleyici etkiye
sahiptir. Yapay zeka araclarimi siklikla ve her zaman kullanan katilimeilarin hem
genel kabul diizeyleri hem de performans ve ¢aba beklentileri anlamh diizeyde
daha yiiksektir. Aym sekilde, lisansiistii egitimi sliresince yapay zekay1 daha sik
ve diizenli kullanan katilimcilarin iiretken yapay zeka kabul diizeylerinin anlaml
bigimde arttig1 gozlenmistir. Bu durum, kullanim deneyiminin kabul diizeyini
artirdigin1 ve deneyim kazandikca bireylerin yapay zekayi daha islevsel ve
faydali bulduklarini géstermektedir.

Akademik yazim, literatiir tarama ve bilimsel rapor hazirlama amaciyla yapay
zekd araclarii kullanan bireylerde ¢aba beklentisi ve genel kabul diizeyinin
anlamli diizeyde diisiik oldugu belirlenmistir. Bu durum, akademik amacla yapay
zekd kullaniminin héla bazi giicliikler barindirdigi, kullanicilarin yeterli verim
alamadigi ya da sistemlerin akademik yazim agisindan beklentileri tam
karsilamadig1 seklinde yorumlanabilir. Bununla birlikte, 6zellikle ChatGPT
Translator gibi belirli araclar1 kullanan bireylerde performans beklentisi ve genel
kabul diizeylerinin daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Yabanci dil kullanimina
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yardimci yapay zeka araclarmin kullanimina iligkin bulgular dikkat ¢ekicidir. Bu
araclar1 kullanan bireylerin iiretken yapay zeka kabul diizeyleri genel olarak daha
diisiiktiir. Ozellikle Google Translate ve Grammarly gibi daha geleneksel
araglarin  kullaniminda anlamli bir farklilik goézlenmemisken, ChatGPT
Translator kullanan bireylerde iiretken yapay zeka kabul diizeyi anlamli sekilde
daha yiiksek bulunmustur. Bu durum, daha gelismis {iretken yapay zeka
ozelliklerine sahip ceviri araglarinin, kullanicilari genel yapay zeka tutumunu
olumlu yonde etkiledigini gostermektedir. Sonug olarak, liretken yapay zekaya
yonelik tutumun olumlu oldugu; bu olumlu tutumun 6zellikle kullanim sikligi,
kullanim amaci ve yapay zeka aracinin tiiriine bagh olarak degistigi sdylenebilir.

Yesilyurt vd. (2024) sosyal bilgiler egitimi alaninda lisansiistii egitimini siirdiiren
Ogrencilerin yapay zekaya iliskin goriislerini inceledigi ¢alismada katilimci
ifadeleri dogrultusunda yapay zekanin egitimde kullanilabilirliginin olumlu
sonuglar verebilecegi ve Ozellikle egitim siireglerini zenginlestirebilecegi
sonucuna ulagsmigtir. Bu caligmada da aymi sekilde katilimcilar giinliik
hayatlarinda tiretken yapay zeka araglarini aktif olarak kullandiklarmi ve olumlu
yonde tutum gosterdikleri tespit edilmigtir. Takil, Erden ve Arasil (2022) Cesitli
fakiiltelerde Ogrenim goren lisans Ogrencilerin yapay zekaya iliskin kaygi
durumlarini incelemis ve Gilizel Sanatlar Fakiiltesi 6grencilerine yonelik kaygi
durumlarinin yiiksek skorda oldugunu tespit etmistir. Yilmaz, Yilmaz, Yildirim,
Akin ve Kaya (2021) Saglik bilimleri fakiiltesi 0grencilerinin yapay zeka
kullanimina iligkin goriiglerini incelemis ve 405 katilimcinin bulundugu bu
calismada Ogrencilerin yapay zeka kullanim siklig1 bu ¢aligsmaya kiyasla daha
yilksek oranda gerceklesmigtir. Bu durumun oOrneklem sayist ve alan
farkliligindan kaynakli olabilecegi diisiiniilmektedir. Torun ve Karamustafaoglu
(2025) Fen egitiminde, calismanin da igerisinde yer alan ChatGPT uygulamasinin
kullanimina iligkin Ogrenci goriislerini inceledigi calismada &grencilerin
uygulamaya iligkin olumlu bir goriis birligi sunduklarimi tespit etmistir. Ayrica
yapay zekd araclarinin ders igerisinde farkli amaglara yonelik zenginlikler
sunacagl da Ogrenci ifadeleri arasinda yer almaktadir. Eti (2025) 6grenci ve
akademisyenlerin yapay zekaya iliskin tutum ve goriislerini inceledigi
caligmasinda tutumlarin olumlu ydnde oldugunu tespit etmistir. Bu bulgu
caligmamizla ortlismektedir. Arastirma sonuglarina gore yapay zeka kullanim
sikligr arttikga iiretken yapay zekaya yonelik kabul diizeyinin de yiikseldigi
gorlilmistiir. Bu bulgu, Strzelecki (2024) tarafindan gerceklestirilen ve tiniversite
ogrencilerinin ChatGPT kabuliinii UTAUT?2 gergevesinde inceleyen aragtirmanin
sonuclariyla benzerlik gostermektedir. S6z konusu caligmada aligkanligin
davranigsal niyet iizerinde Onemli bir rol oynadigi ve davranigsal niyetin
ChatGPT kullanim davranisiyla giiglii bigimde iliskili oldugu belirlenmistir.
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Ayrica yine aragtirmada yer alan cinsiyet degiskenine gdre yapay zeka kabul
durumu Romero-Rodriguez vd. (2023) tarafindan Ispanya'da 400 {iniversite
Ogrencisiyle gergeklestirilen arastirmanin sonuglariyla Ortiismektedir. Bu
arastirmada da cinsiyetin yapay zekd kabul durumunda belirleyici bir faktor
olmadig1 ortaya konmustur.

L.

Yapay zek@nin egitim siire¢lerindeki olasi dezavantajlarimi en aza
indirmek ve bu teknolojilerin daha etkili bigimde kullanilmasini
saglamak amaciyla, 6grencilere ve 6gretmenlere yonelik yapilandirilmis
egitim  programlarinin  gelistirilmesi  ve  yayginlastiriimasi
onerilmektedir.

Ozellikle miizik egitimi baglaminda, 6gretim etkinliklerini ve ders
iceriklerini zenginlestirmek amaciyla tiretken yapay zeka temelli, alan
0zgli araglarin gelistirilmesi, egitim-6gretim siireclerine 6nemli katkilar
sunabilir.

Egitimde yapay zeka kavramimin daha anlasilir, islevsel ve uygulanabilir
héle gelebilmesi i¢in, kuramsal ¢aligmalara ek olarak uygulamaya dayali
arastirmalarin sayisinin artirilmasi gereklidir.

Lisans ve lisansiistii egitim diizeylerinde, yapay zekaya yonelik
farkindalik ve yeterliliklerin gelistirilmesini destekleyecek se¢meli
derslerin egitim programlarma dahil edilmesi, Ogrencilerin bu
teknolojileri  bilingli ve etkili bigimde kullanmalarina olanak
saglayacaktir.

Akademik amacli yapay zeka kullaniminda karsilagilan etik, teknik ve
uygulamaya doniik sorunlarin giderilmesine yonelik caligmalarin
yapilmasi ve mevcut araglarin bu dogrultuda gelistirilmesi, kullanicilarin
kabul diizeyini artrmaya yonelik ©nemli bir adim olarak
degerlendirilmektedir.
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EXTENDED ABSTRACT

Purpose: The purpose of this study is to identify the acceptance levels and
opinions of individuals pursuing graduate education in the field of music
education regarding artificial intelligence. Throughout the study, answers were
sought to the following research questions:

Method: This study was designed as a survey study using a quantitative research
approach. The participants consisted of 100 graduate students enrolled in
master’s and doctoral programs in the field of music education. Data were
collected through an online questionnaire composed of two sections.

The first section included a demographic information form designed to gather
data on participants’ gender, level of graduate education, frequency of artificial
intelligence (Al) use, extent of active Al use during graduate studies, Al tools
used for academic writing, literature review, and scientific report preparation, Al
tools used for foreign language assistance, and Al tools used for other purposes.

The second section consisted of the Generative Artificial Intelligence Acceptance
Scale developed by Karaoglan-Yilmaz, Yilmaz, and Ceylan (2023). The scale
includes 20 items rated on a five-point Likert scale (1 = strongly disagree, 5 =
strongly agree) and comprises four subdimensions: performance expectancy,
effort expectancy, facilitating conditions, and social influence. Higher scores
indicate more positive attitudes toward generative artificial intelligence. In the
present study, the Cronbach’s alpha coefficient was .92 for the overall scale,
while reliability coefficients for the subdimensions ranged from .64 to .93.
Reliability values above .70 were considered acceptable (Biiyiikoztiirk, 2011).

Data analysis was conducted using SPSS 21.0. Descriptive statistics were used to
present frequencies, percentages, means, standard deviations, skewness, and
kurtosis values. Normality was assessed based on skewness and kurtosis
coefficients within the =1 range. Logarithmic transformations were applied to
non-normally distributed variables when appropriate. Independent samples t-tests
were used to examine differences based on gender, level of graduate education,
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and Al usage purposes. One-way analysis of variance (ANOVA) tests were
conducted to examine differences based on frequency and level of Al use. LSD
post hoc tests were used when variance homogeneity was met, and Games—
Howell tests were applied otherwise. The significance level was set at p < .05.

Findings: The study sample consisted of 100 graduate students, of whom 47%
were female and 53% were male. While 75% of participants were enrolled in
master’s programs, 25% were doctoral students. Most participants reported using
artificial intelligence tools at least occasionally. ChatGPT was the most
frequently used tool for academic writing, literature review, and scientific report
preparation, whereas Google Translate, ChatGPT Translator, and DeepL were
commonly used for foreign language support.

The overall mean score on the Generative Artificial Intelligence Acceptance
Scale was 3.73 (SD = 0.54), indicating a generally positive acceptance level.
Among the subdimensions, effort expectancy demonstrated the highest mean
score, followed by performance expectancy and facilitating conditions. Social
influence yielded the lowest mean score, suggesting that acceptance was less
affected by peer or environmental factors.

Independent samples t-test results revealed no significant differences in overall
acceptance or subdimension scores based on gender. Similarly, no significant
difference was found between master’s and doctoral students in overall
acceptance. However, doctoral students reported significantly higher
performance expectancy scores than master’s students.

One-way ANOVA results indicated that frequency of artificial intelligence use
significantly influenced acceptance levels. Participants who used Al tools
frequently or consistently exhibited significantly higher overall acceptance and
higher scores across performance expectancy, effort expectancy, and facilitating
conditions. Similar patterns were observed for participants who reported active
use of Al tools throughout their graduate education.

Acceptance levels also varied according to the purpose and type of Al tool used.
Participants who used generative Al tools such as ChatGPT for academic writing
demonstrated higher effort expectancy and overall acceptance. In contrast,
participants who used Al tools for foreign language support generally showed
lower acceptance levels, except for those using ChatGPT Translator, who
reported significantly higher performance expectancy, effort expectancy, and
overall acceptance. No significant differences were found for the use of Google
Translate, DeepL, Grammarly, or Translate.com individually. Participants who
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used Al tools for purposes other than academic writing or foreign language
support demonstrated significantly higher acceptance scores.

Conclusion and Discussion: This study examined acceptance levels of
generative artificial intelligence among graduate students in music education and
explored whether acceptance differed according to demographic variables and
usage patterns. Overall, the findings indicate that participants hold positive
attitudes toward generative artificial intelligence, although acceptance varies
depending on contextual factors.

The high overall acceptance score suggests that graduate students perceive
generative artificial intelligence as useful and relatively easy to use, particularly
in terms of effort expectancy. The lower social influence scores indicate that
acceptance is shaped more by individual experience than by external
encouragement. The absence of gender-based differences aligns with previous
studies reporting similar attitudes toward artificial intelligence among male and
female students.

Doctoral students’ higher performance expectancy scores suggest that individuals
engaged in more advanced academic work anticipate greater benefits from
generative artificial intelligence tools. Furthermore, frequency and continuity of
Al use emerged as the strongest predictors of acceptance, highlighting the role of
experience and familiarity in shaping positive perceptions.

Findings related to usage purposes revealed that academic writing remains a
challenging domain for generative artificial intelligence adoption, as reflected in
lower acceptance levels among users in this context. However, advanced
generative tools such as ChatGPT Translator were associated with higher
acceptance, indicating that improved functionality may positively influence user
attitudes.

Consistent with previous research (Yesilyurt et al., 2024; Eti, 2025), the results
support the view that artificial intelligence has the potential to enrich educational
processes. Similar findings reported in social sciences, health sciences, and
science education (Takil et al, 2022; Yilmaz et al., 2021; Torun &
Karamustafaoglu, 2025) further suggest that acceptance of artificial intelligence
in education is shaped by usage experience, purpose, and technological
sophistication rather than demographic factors.
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Cikar Catismasi Bildirimi

Bu makalenin arastirilmasi, yazarli§i ve / veya yaymlanmasina iliskin herhangi
bir potansiyel ¢ikar ¢atigmasi bulunmamaktadir.

Destek/Finansman Bilgileri

Bu makalenin arastirilmasi, yazarligi ve / veya yaymlanmasi i¢in herhangi bir
finansal destek alinmamastir.

Yapay Zeka Kullanmm Bildirimi

Bu makalenin arastirilmasi, yazarligi ve / veya yaymlanmasi i¢in herhangi bir
yapay zeka aracindan faydalanilmamistir.
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