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BIZ OSMANLI’YA NEDEN ISYAN ETTIK? CEViRI KITABINDAKI
ANLATILARIN CERCEVELENMESI

Sevsen ABUHANNOUD BUYUK'

Oz

Ceviribilim, uzun bir siire dilbilimin bir alt dali olarak ele alinmuis, ¢eviriler biiyiik dl¢iide
dilsel esdegerlik temelinde incelenmigtir. Zamanla c¢eviri arastirmalari, dilbilimin
sinirlarini agarak 6zellikle sosyal bilimlerle iliskilendirilen disiplinlerarasi bir alan haline
gelmistir. Bu doniigiim siirecinde ¢eviri, yalnizca diller arasi bir aktarim faaliyeti olarak
degil, toplumsal gergekligin iiretilmesinde ve yeniden insa edilmesinde etkili bir arag
olarak degerlendirilmeye baglanmistir. Bu baglamda Mona Baker, sosyal anlati1 kurami
gergevesinde ceviriyi, toplumsal anlatilarin dolagima girmesinde, giiglenmesinde ve
dontistiiriilmesinde belirleyici bir unsur olarak ele almaktadir. Buna bagli olarak
¢evirmen, yalnizca diller arasinda esdegerlik arayisinda bulunan teknik bir araci degil,
bireylerin ve toplumlarin ge¢miste yasadiklari olaylara iliskin diigiince ve bakis agilarini
yeniden kurabilen, yaptig1 tercihlerle ahlaki ve ideolojik sorumluluk tagiyan bir 6zne
konumundadir. Bu c¢alisma, Baker’in ¢eviride anlatilarin gergevelenmesine iliskin
yaklagimimi temel alarak, Urdiin’{in birinci Krali Abdullah tarafindan kaleme alman
834 Muzekkerdtr) adli hatiratin Tiirkge cevirisi olan Biz Osmanli’ya Neden Isyan
Ettik? baslikli eseri incelemeyi amaclamaktadir. Eser, Tiirkler ile Araplar arasindaki
iligkilerin tarihsel kirtlma noktalarini, bu siirece bizzat taniklik etmis bir aktdriin bakis
acisint sunmast bakimindan 6nemli bir kaynak niteligi tasimaktadir. Kitapta Kral
Abdullah’in ¢ocukluk donemine iliskin hatiralarindan baglayarak Osmanli’dan ayrilma
stireci ve Arap toplumlarinin genel durumu degerlendirilmektedir. Aragtirma, nitel ve
karsilastirmali metin ¢dziimlemesine dayali olarak yiiriitiilmiis, Baker’in tanimladigi
metin i¢i ve metin dig1 unsurlar (paratekstler), ¢evirinin yapildig1 donem, geviri kitabin
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basligi, kapak tasarimi, kapak arkasi ve takdim yazis1 gibi unsurlar tizerinden kullanilan
cergeveleme stratejileri analiz edilmigtir. Caligma sonucunda, ¢eviri siirecinde metin i¢i
bazi kelime ve ifade tercihlerinin yan sira, metin dig1 ve baglamsal unsurlar araciligiyla
anlatinin katilimeilarinin yeniden konumlandirildig ve anlatinin hedef kiiltiirde belirli bir
gergeve icinde yeniden sunuldugu tespit edilmistir. Bu baglamda, Tiirk toplumunda
yaygin olan “Araplarin Tirkleri arkadan vurdugu” ya da “Arap ihaneti” seklindeki
tarihsel anlatinin, s6z konusu geviri eser yoluyla yeniden gergevelendigi ve farkli bir
yorum ¢ergevesi i¢inde sunuldugu ortaya konulmustur.

Anahtar Kelimeler: Ceviribilim, Anlati Kurami, Mona Baker, Ceviride Cergeveleme,
Tiirk-Arap Iliskileri.

Reframing Narratives in the Turkish Translation of Why Did We Revolt
Against the Ottomans?

Abstract

Translation Studies was long regarded as a subfield of linguistics, with translations largely
examined through linguistic equivalence. Over time, translation research transcended the
boundaries of linguistics and developed into an interdisciplinary field associated with the
social sciences. In this process, translation came to be viewed not merely as an activity of
transferring meanings between languages, but also as a means of producing and
reconstructing social reality. In this context, Mona Baker, in social narrative theory,
regards translation as a factor in the circulation, reinforcement, and transformation of
social narratives. Accordingly, the translator is not simply an intermediary seeking
equivalence between languages, but an agent who can reshape perceptions of past events
and who bears responsibility for the choices made. This study examines Biz Osmanli’ya
Neden Isyan Ettik?, the Turkish translation of /$3{Muzekkerdti), the memoirs written
by Abdullah, the first King of Jordan, based on Baker’s approach to the framing of
narratives in translation. The work is a source because it presents historical turning points
in Turkish-Arab relations from the perspective of an actor who witnessed these
developments. Beginning with King Abdullah’s childhood memories, the book discusses
the separation from the Ottoman Empire and Arab societies. The study employs
qualitative and comparative textual analysis and examines framing strategies through
intratextual and extratextual elements, including the translation period, title, cover design,
back-cover text, and foreword. The findings indicate that lexical choices, together with
paratextual and contextual elements, reposition narrative participants and reframe the
narrative within the target culture. In particular, the historical narrative of “Arab betrayal”
or “Arabs stabbing the Turks in the back” prevalent in Turkish society is reframed through
the translated work and presented within an alternative interpretive framework.

Keywords: Translation Studies, Narrative Theory, Mona Baker, Framing in Translation,
Turkish—Arab Relations.
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GIRIS

Anlatibilim, bir disiplin olarak 1966 yilinda Fransiz dergisi Communications’ta
yayimlanan ve “Anlatinin yapisal ¢oziimlemesi” bagligini tasiyan 6zel sayi ile
sekillenmeye baglamistir (Jahn, 2026, s. 14). Bu ¢alisma, anlatibilimin kuramsal
gercevesinin - olusmasinda doniim noktasi olarak kabul edilmektedir.
“Anlatibilim” (narratology) terimi ise, s6z konusu 6zel saymnin yazarlarindan biri

olan Tzvetan Todorov tarafindan 1969 yilinda literatiire kazandirilmigtir (Jahn,
2026, s. 15).

Anlatibilim ¢ergevesindeki ¢aligmalar, tarihi gelismeler bakimindan genel olarak
sOylem odakli klasik anlatibilim ile postklasik anlatibilim olmak tizere iki ana
evrede ele alinmaktadir. Bu iki yaklasim dikkate alindiginda, anlati kavramina
iligkin kapsamli tanimlardan biri Manfred Jahn tarafindan yapilmistir. Jahn’a
gore anlat; “sozlii ya da yazili metin, resim, performans ya da bunlarin bir
birlesimi aracilifiyla bir hikdye anlatan veya sunan her seydir. Anlatilar;
konusmalarda, fikralarda, romanlarda, tiyatro oyunlarinda, filmlerde, ¢izgi
romanlarda, bloglarda ve benzeri pek ¢ok ortamda bulunabilir” (Jahn, 2026, s.
15). Jahn, anlatiy1 temelde bir iletisim araci olarak degerlendirir ve bu aracin,
olaylar yagayan karakterler ile bu olaylar1 dinleyen ya da okuyan alicilar arasinda
kurulan iki yonlii bir iliskiye dayandigim vurgular.

Mona Baker ise anlatiy1 geviribilim g¢ercevesinde ele alirken Fisher, Landau,
Bruner, Somers ve Gibson’in yaklagimlarindan hareketle su sekilde tanimlar:
“Anlatilar, benimsedigimiz ve davramiglarimizi yonlendiren kamusal ve kisisel
‘hikayeler’dir. Anlatilar, yalnizca bagkalarina agik¢a anlattigimiz hikayeler degil,
ayn1 zamanda i¢inde yasadigimiz diinya ya da diinyalar hakkinda kendimize
anlattigimiz hikayelerdir” (Baker, 2006, s. 19). Baker’a gore anlatilar, bireylerin
hem kendilerine hem de baskalarina anlattiklar1 hikéyeler araciligiyla toplumsal
ve bireysel anlam diinyalarmi sekillendirir. Bu baglamda Baker, anlatilarin
davraniglarimiz {izerindeki yonlendirici etkisinden hareketle, 6zellikle ¢evrilen
metinlerde yer alan sosyopolitik anlatilara dikkat ¢cekmektedir.

Baker, anlatinin gercekligi bicimlendirme islevine odaklanan toplumsal anlati
yaklagimlarinin, anlatinin metinsel yapisin yeterince dikkate almamasini énemli
bir smirlilik olarak degerlendirir. Bundan dolayi, ¢eviri calismalarinda séz
konusu yaklagimlarin, anlatinin diller arasinda nasil yeniden insa edildigini ortaya
koyabilecek metinsel ¢oziimleme yoOntemleriyle desteklenmesi gerektigini
savunur (Baker, 2006, s. 20).

Bu calismada, Mona Baker’in ¢eviribilimde gelistirdigi anlatibilimsel yaklagim,
ozellikle anlatilarin ¢ergevelenmesi (framing) kavrami gercevesinde ele alinarak,
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Kral Abdullah tarafindan kaleme alman 3 83%(Muzekkerati) adli eserin Tiirkge
cevirisi olan Biz Osmanli ’ya Neden Isyan Ettik? incelenecektir. Kral Abdullah’mn
eseri, yazarin ¢ocukluk yillarindan baglayarak Araplarin Osmanli Devleti’nden
ayrilis siirecini ve bu ayriligin ardindan Arap {ilkelerinin i¢inde bulundugu
durumu ele alan bir hatirat niteligi tasimaktadir. Hatirat tiirliniin dogas1 geregi,
eserde tarihi olaylara iliskin kimi noktalarda ayrmti eksiklikleri ve O6znel
anlatimlar yer almaktadir. Bununla birlikte eser, tarihi, siyasi ve sosyolojik agcidan
onemli veriler icermektedir. Dil acisindan degerlendirildiginde, eserin genel
olarak fasih ve akici bir Arapga ile kaleme alindigi, ayrica yer yer Osmanli
Tiirkgesinin dilsel ve sdylemsel etkilerinin hissedildigi sdylenebilir.?

Osmanli Devleti’nin sona ermesinin ardindan Tiirkler ile Araplar arasindaki
iligkilere dair, her iki toplumun kolektif hafizasinda yer eden giiclii ve karsit
anlatilarin olustugu goriilmektedir. Tiirk tarafinda uzun yillar boyunca yayginlik
kazanan “Araplar Tiirkleri arkadan vurdu” anlatisina karsilik, Arap anlatisinda
“Tiirkler Araplar1 somiirdii” sdylemi o6ne c¢ikmaktadir. Mona Baker’in de
belirttigi lizere, baz1 anlatilar uzun siireli ¢atigma siireglerinden gecerek zaman
zaman yeniden Onem kazanmakta ve farkli baglamlarda dolasima
sokulabilmektedir. Kral Abdullah’in hatiratinin Tiirkgeye ¢evrilmesi, Tiirk
kamuoyunda yaygin olan “Araplar Tiirkleri arkadan vurdu” anlatisinin yeniden
tartigmaya ag¢ilmasina zemin hazirlamaktadir. Bununla birlikte, s6z konusu
ceviride bu tarihsel anlatimin farkli bir cergeveleme stratejisi araciligiyla
sunuldugu dikkat ¢ekmektedir. Bu ¢aligmanin temel amaci, Biz Osmanli’ya
Neden Isyan Ettik? adli geviri eseri, Mona Baker’in geviride anlatilarin
cercevelenmesine iliskin kuramsal yaklagimi dogrultusunda inceleyerek, ceviri
yoluyla anlatinin nasil yeniden yapilandirildigini ortaya koymaktir.

Bu dogrultuda, dncelikle Baker’in anlatilarin ¢er¢cevelenmesine iligkin kuramsal
gercevesi kisaca ele alinacak, ardindan bu kuramsal zemin temelinde geviri
metnin anlatibilimsel ¢éziimlemesi gergeklestirilecektir. Caligmanin sonunda ise
eserde yer alan “Araplar Tiirkleri arkadan vurdu” anlatisinin, geviri siireci ve

2 Kitapta “s )bl 4l awi o (oiball 30 (gag el 515 B 388 )6l of 1k (550080 Jsm ) Sela &7
ciimlesinde gegen “,Ll) 41 ai o ifadesi, Tiirkcede “iade-i ziyarette bulunmak”
anlamina gelmektedir (Ibnu’l Hiiseyin, 1989). Ancak “iade-i ziyaret” tabiri, Osmanl
Tiirkgesinde Arapga kokenli unsurlar kullanilarak olusturulmus olmakla birlikte,
Arapganin dogal kullanim ve anlam mantigina uygun, yerlesik bir ifade degildir
(Abuhannoud Biiyiik, 2023, s. 56). Arapcada “ziyaret” fiili, Osmanlicadaki “iade”
kavramina dayali bu tiir bir es dizimsel yap1 lizerinden kurulmaz. Dolayisiyla s6z konusu
ifadenin Kral Abdullah’m eserinde bu sekilde yer almasi, metnin dilinde Osmanlica
sOyleyis ve diisinme bi¢iminin etkisini yansitan dikkat g¢ekici bir 6rnek olarak
degerlendirilebilir. Bu konu hakkinda ayrintili bilgi igin bk.(er-Ruséfi, 2015).
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ozellikle metin dis1 unsurlar araciligiyla nasil yeniden cercevelendigi somut
ornekler {izerinden gosterilecektir. Bu yoniiyle galigma, cevirinin tarihsel ve
toplumsal anlatilarin ingasindaki etkin roliinii goriiniir kilmayr amaglamasi
bakimindan 6nem tagimaktadir.

YONTEM

Bu ¢alismada, Muzekkerati adl1 eserin Tiirkce gevirisinde esas alinan 1989 tarihli
baski kaynak metin olarak kabul edilmistir. Kaynak metin ile Tiirk¢e ¢eviri metin,
karsilagtirmali nitel metin ¢ézliimlemesi yontemiyle incelenmistir. Caligmanin
inceleme alani, yalnizca kaynak ve hedef metnin igerik diizeyindeki
karsilastirilmasiyla sinirlandirilmamais, ceviri eserle birlikte anlam ve anlatinin
olusumuna katkida bulunan metin i¢i ve metin dis1 unsurlar da incelemeye dahil
edilmistir. Bu baglamda, Tiirk¢e ¢evirinin yayimlandigi baglam ve ceviri eserin
sunulug bicimi de dikkate alinarak ¢eviri zamani, Tiirk¢e basligi, kapak tasarima,
kapak arkas1 yazisi, takdim yazis1 ve kitabin sonunda yer alan ekler incelenmistir.

Boylece ¢eviri metnin yalnizca dilsel aktarimi degil, eserin hedef kiiltiirde nasil
sunuldugu ve kaynak metindeki anlatinin hangi unsurlar araciligryla yeniden
cergevelendigi de degerlendirilmistir. Belirlenen unsurlar, Mona Baker’in
ceviride anlatilarin ¢ergevelenmesine iliskin kuramsal yaklagimi dogrultusunda
degerlendirilmistir. Bu kapsamda, geviri araciligiyla mevcut anlatinin hangi
unsurlarinin 6ne ¢ikarildigi, geri plana itildigi, yeniden konumlandirildigi veya
farkl bir baglam i¢inde sunuldugu belirlenmeye ¢aligilmistir.

1. Ceviride Anlatilarin Cercevelenmesi: Mona Baker’in Yaklasim

Cevirmenlerin gorevi, genel kabulle, yazili ya da s6zlii metinlerde anlami bir
dilden baska bir dile belirli bir c¢ergeve dahilinde aktarmak olarak
tanimlanmaktadir. Ancak bu aktarim siireci yalmizca dilsel bir islem olmayip,
aynt zamanda iletisimin kurulmasini da beraberinde getirmektedir. Baker,
cevirmenin rolinii salt dilsel aktarim ile siirli gdrmemekte, aksine g¢eviriyi
dillerin ve sOylemlerin tasidigi anlatilarin yeniden yapilandirilarak farkli bir
bicimde sunulmasi siireci olarak ele almaktadir. Bu yaklasim dogrultusunda,
cevirmenin gorevi kaginilmaz olarak ahlaki bir boyut da kazanmaktadir.

Bu baglamda su soru giindeme gelmektedir: Cevirmen geviri siirecinde hangi
anlatilardan hareket etmektedir? Cevirmen, ait oldugu toplumsal ve ideolojik
anlatilardan m1 yola ¢ikar, metnin kendi blinyesinde barindirdigi anlatilara m1
dayanir, hedef okur kitlesinin olast anlatilarin1 m1 dikkate alir, yoksa geviri
yoluyla arabuluculuk yaptig1 taraflarin anlatilar1 dogrultusunda mi1 hareket eder
(en-Numan, 2006, s. 11). Bu sorular, ¢evirmenin yalnizca teknik bir aktarici
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degil, ayn1 zamanda anlatilar1 yeniden diizenleyen etkin bir 6zne oldugunu ortaya
koymaktadir.

Baker’e gore ¢evirmenler bu noktada agik bir ahlaki tercihle karsi karsiyadir.
Cevirmen ya metin ya da sdylem igerisinde yer alan ve anlatilar araciligiyla
sifrelenmis mevcut ideolojileri oldugu gibi yeniden liretmeyi tercih eder ya da
gerekli gordiigli durumlarda bu ideolojilerden bilingli bigimde uzaklasarak, belirli
bir baglamda metni ¢evirmeyi veya yorumlamayi tamamen reddeder (Baker,
2006, s. 105). Bu temel tercihin 6tesinde ise ¢evirmenler, kullandiklart gesitli
stratejiler araciligiyla aktardiklari anlatilarin belirli yonlerini acik ya da ortiik
bicimde gii¢lendirebilmekte ya da zayiflatabilmektedir (Baker, 2006, s. 105).
Dolayisiyla bu stratejiler sayesinde anlatilar yalnizca aktarilmamakta, ayni
zamanda yeniden c¢ergevelenmektedir.

Tannen ve Wallat, cergevelerin etkilesim siireci icinde ortaya c¢iktigini,
katilimcilarin, iginde bulunduklar1 anda hangi tiir bir etkinligin icra edildigine ve
konusmacilarin sdylediklerinin nasil anlamlandirilmas: gerektigine iliskin ortak
bir ¢erceve gelistirdiklerini ileri siirerler (Baker, 2006, s. 105). Goffman ise bu
anlayis1 bir adim ileri tasiyarak, bireylerin cerceveyi yalmzca algilamakla
kalmadiklarini, aynm1 zamanda bu algi1 temelinde so6zlii ya da fiili eylemlerde
bulunduklarini vurgular. Bagka bir ifadeyle Goffman’a gore ¢ergeveler, bireyleri
eyleme yonlendiren etkin yapilardir (akt. Baker, 2006, s. 106). Bu yaklagimlari
benimseyen Baker, c¢ergevelemeyi, gercekligin ingasina bilingli olarak
katilmamizi saglayan etkin bir strateji olarak tanimlar (Baker, 2006, s. 106).

Bazi anlatilarda ise belirli amaglarin gergeklestirilmesi icin ¢ergeveler oOrtiik
bicimde kurgulanabilmektedir. Bu gibi durumlarda katilimcilar, olayin nasil
anlagilmas1 gerektigi konusunda belirsizlik yasayabilmektedir. Goffman, bu
durumu “durumun nasil tanimlanacagina iliskin ortaya c¢ikan o6zel bir siiphe”
olarak ifade eder (akt. Baker, 2006, s. 108). S6z konusu belirsizlik genellikle
birden fazla ¢ercevenin ayni anda devreye girmesi ve birbirleriyle Ortlismesi
sonucunda ortaya cikar. Baker, bu duruma o6rnek olarak catigsmalarin farkli

cergeveler araciligiyla sunulmasini gosterir, bir gatigma “savas”, “i¢ savas” ya da
“teror eylemi” gibi farkli ¢ergevelerle anlatilabilmektedir (Baker, 2006, s. 107).

Bununla birlikte Baker, ¢eviri baglaminda durumun farklilastigimm belirtir. Zira
ceviride cogu zaman belirli bir ¢ergeve secilerek metin yeniden tiretilmekte ve bu
secim, ¢evirmenin tercihleri dogrultusunda sekillenebilmektedir (Baker, 2006, s.
108). Bu durum, ¢evirmenin anlatinin hangi yonlerinin 6ne ¢ikarilacagi ya da geri
planda birakilacagi konusunda etkin bir rol iistlendigini gostermektedir.
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Goffman, “cerceve alan1” (frame space) kavramiyla, belirli bir anlatinin
giiclendirilmesi, zayiflatilmasi ya da yeniden cer¢evelenmesinde etkili olan
unsurlart ortaya koyar. Buna gore bireylerin iginde bulunduklar baglamdaki
rolleri, iistlendikleri gorevler (¢eviri, egitim, yargilama vb.), konumlar ve bakis
acilari, ¢ergeve alaninin temel bilesenlerini olusturmaktadir (Baker, 2006, ss.
109-110). Bu gercevede, ¢evirmenin mesleki rolii geregi s6z konusu ¢ergeve
alanina bagli kalmasi beklenmekle birlikte, Baker, gevirmenlerin bu alan i¢inde
cesitli stratejiler kullanarak kendi seslerini ¢evrilen metne yansitabildiklerini
ifade eder (Baker, 2006, s. 110).

Baker’e gore g¢eviride cergeveleme stratejileri baslica su basliklar altinda ele
almabilir: zaman ve mekdan bakimindan ¢erceveleme, secici alintilama yoluyla
cerceveleme, etiketleme yoluyla c¢ergeveleme ve katilimcilarin yeniden
konumlandiriimas.

1.1. Zaman ve Mekin Bakimindan Cerceveleme

Bazi eylemler, giindelik ve siradan nitelikte olsalar dahi, gergeklestigi zaman ve
mekan baglami iginde degerlendirildiklerinde, aktarilmasi hedeflenen anlatilarin
daha belirgin hale gelmesine olanak taniyabilmektedir. Ceviri baglaminda ise
¢evirmenin, bir metni secerek onu belirli bir zaman ve mekan cergevesine
yerlestirmesi, okurun metni yeni bir perspektiften degerlendirmesini, giincel
olaylarla iliskilendirmesini ve metin baska bir doneme ait olsa bile onu “yeni bir
anlat1” ¢ergevesinde anlamlandirmasini miimkiin kilabilmektedir (Baker, 2006, s.
112). Bu tiir bir ¢er¢eveleme stratejisi, ¢evrilen metnin kendisinde tek bir kelime
dahi degistirilmeden gerceklestirilebilmektedir.

Tiirkiye’de 1980’li yillarda feminist hareketin aktif oldugu dénemde Fatmagiil
Berktay’in kaleme aldig1 “Esitligin Otesine” (1985) baslikli makale, Tiirkiye’de
kadmlar ve toplumsal cinsiyet rollerine iliskin hegemonik anlatilarin yeniden
cergevelenmesine onemli bir 6rnek teskil etmektedir (Akgasoy & Isiklar Kogak,
2022). Bu ornek, ceviri alintilarmin metinsel olarak hangi c¢ergeveleme
yontemleriyle kullanildigindan bagimsiz bigimde, belirli bir zaman ve mekanda
yeniden dolagima sokulmalarinin anlatilarin nasil yeniden insa edilebildigini
gostermektedir.

1.2. Secici Alintilama Yoluyla Cerceveleme

Secici alintilama yoluyla ¢erceveleme, yazili ya da sozlii ¢evirilerde belirli bir
anlatiy1 giiclendirmek veya zayiflatmak amaciyla, kaynak metindeki unsurlarin
bilingli bir bi¢imde secilerek hedef dile aktarilmasi ya da aktarilmamasi, kimi
durumlarda ise ekleme ve ¢ikarma yoluyla yeniden diizenlenmesiyle ortaya
cikmaktadir. Lopez, daha az bilinen bir segicilik tiiriine dikkat c¢ekerek, bir
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anlatinin bazi yonlerinin kaynak metinde ¢ogu zaman sansiirlenmesine ragmen
bu unsurlarin ¢evirilerde korunabildigini gostermektedir (akt. Baker, 2006, s.
115).

Bununla birlikte, kaynagi ve {iretim baglami agik olmayan, 6zellikle web tabanl
cevirilerde, metin igindeki bu segici aktarim pratiklerinin bilingli bir stratejinin
sonucu mu yoksa belirsiz iiretim kosullarmin bir yansimast mi1 oldugunu
aciklamak her zaman miimkiin olmamaktadir (Baker, 2006, s. 119).

1.3. Etiketleme Yoluyla Cerceveleme

Etiketleme yoluyla ¢erceveleme, ayni dil i¢inde giindelik, siyasi ya da ideolojik
sOylemlerde olaylarin, siireclerin veya bireylerin belirli anlatilar dogrultusunda
yeniden adlandirilmasiyla gerceklesmektedir. Mesela, Tiirkiye’de “AKP’li” ya
da “AK Parti” ifadelerinin kullanimi, ayn1 siyasi aktorii farkli anlat1 ¢cergeveleri
icinde konumlandirabilmektedir. Benzer bigimde ¢eviride de bir kisi, olay ya da
olgunun belirli bir kelime, terim veya ifade araciligiyla defalarca etiketlenmesi,
anlatinin yeniden ¢ergevelenmesine yol agmaktadir.

Maclntyre ise bazi toplumlarda bireylerin ve gruplarin ideolojik yonelimleri
dogrultusunda adlandirildiklarin1 ve bu adlandirmalar araciligiyla kendilerini
tanimladiklarini ya da karsit anlatilara karsi konum aldiklarini belirtmektedir (akt.
Baker, 2006, s. 124). Bu baglamda ¢evirmenin belirli bir adlandirmay: tercih
etmesi, aslinda anlati igindeki taraflardan birini segmesi anlamina gelmektedir.
Dolayisiyla kimi durumlarda nesnel bir secenek bulunmadiginda, c¢evirmen
kaginilmaz olarak belirli bir anlatiy1 tercih etmek zorunda kalabilmektedir. Baker,
cevirmenlerin anlatilarin ¢ergevelenmesi konusunda, mesleki ve toplumsal
yasamlarimin diger alanlarinda oldugu gibi, bilingli ve dikkatli kararlar almakla
yiikiimlii olduklarimi ifade etmektedir (Baker, 2006, s. 125).

Son olarak, ceviride eser, eserdeki boliimler, film ve benzeri iiriinlerin
bagliklarinin yeniden adlandirilmasi da anlatinin yeniden cergevelenmesinde
onemli bir rol oynamaktadir. Bu gerceveleme stratejisi daha ¢ok yazili geviride
kullanilmaktadir, zira sozli ¢eviride genellikle basliksiz soylemler ¢evrilmekte
ya da bilimsel toplantilar ve Birlesmis Milletler gibi uluslararas1 platformlarda
bagliklarin degistirilmesine imkan taninmamaktadir (Baker, 2006, s. 132).

1.4. Katillmcilarim Yeniden Konumlandirilmasi

Her anlatida farkli yerler edinen belirli katilimcilardan olusmaktadir. Bu
katilimcilarin yerleri degistikge anlatiy1 tekrardan gergeveleyerek yeni bir hile
sokulmasi miimkiindiir. Anlatidaki katilmcilar “biz” mi veya “onlar” m?,
anlatilan yer “buras1” mi1 “oras1” mi1? Kime gore? Veya bahsedilen zaman “simdi”
mi “sonra” mu? gibi sorularin cevaplariyla anlatinin katilimcilarini yeniden
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sekillenebilmektedir. Ceviride de zaman ve mekanin anlatigi, lehge, niteleyici
stfatlarin kullanim1 vb. yontemlerle anlatidaki katilimeilar birbirlerine ve okura
ya da dinleyiciye gore yeniden konumlandirilabilmektedir (Baker, 2006, s. 132).
Bu strateji ile ister metin i¢inde ister metin hakkinda ¢evirmen notlariyla mesela
gergeklesebilir (Baker, 20006, s. 132).

Cevirmen metin ve metnin icerdigi anlatiy1 tekrar g¢ergevelerken ve kendini,
okurlan ve diger katilimcilart belirli zaman ve mekan bagiminin igerisinde tekrar
konumlandirirken “metin disinda” kullanabilecegi alanlar; girisler, 6nsozler,
dipnotlar, dizinler ve sinirh 6l¢iide (¢cevirmenlerin genellikle denetimi altinda
olmadig i¢in) kapak tasarimlar ile arka kapak yazilaridir (Baker, 20006, s. 133).

Metin i¢inde ise ¢evirmen elinde ¢ok fazla yontem vardir. Kelimelerde, edatlarda,
climlelerde, anlatis tarzinda vs. Baker, ¢evirmenler anlatilarda katilimcilarin
tekrar konumlandirilmasi ¢ogu zaman metin i¢inde yapildigini igaret eder (Baker,
2006, s. 135). Bu tiir cergceveleme stratejisinde aktarilmak veya atlatilmak istenen
anlatiy1 tespit etmek zor olabilir. Ciinkii baz1 tislup veya metin baglaminda
yapilan degisiklikler hedef dilin dogalligini korumak amach yapilmis olabilir.

BULGULAR VE YORUM

2. Biz Osmanl’ya Neden Isyan Ettik Ceviri Kitabindaki Anlatilarin
Cercevelenmesi Analizi

Tiirkler ve Araplar, tarih boyunca uzun bir siire ortak bir siyasal ve toplumsal
yapt icinde yasamis, Osmanli Imparatorlugu’nun ¢oziiliisii ve Birinci Diinya
Savas1 sonrasinda ise derin sonuglar doguran bir ayrilik siireci yasanmistir. Bu
ayrilisin, aradan uzun yillar gegmis olmasina ragmen ne Araplar ne de Tiirkler
acisindan kolay bir sekilde igsellestirilebildigi sdylenebilir. Nitekim s6z konusu
ayrihigm Tiirk toplumsal hafizasinda psikolojik bir travmaya yol agtig1 ve bu
travmanin etkilerinin Tiirk—Arap iligkilerinin seyrini uzun siire belirledigi ileri
stiriilmektedir (Acar, 2023, s. 265).

Osmanli Imparatorlugu’nun dagilmas1 ve Birinci Diinya Savasi sonrasinda
yasanan bu kopusa iliskin olarak iki temel anlatinin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir.
Bunlardan ilki, Araplarm Ingilizlerle is birligi yaparak Osmanli Devleti'ne ve
dolayisiyla Tiirklere ihanet ettikleri yoniindeki anlatidir. Ikincisi ise, Araplarm
Osmanli yonetiminin son donemlerinde maruz kaldiklar1 baski ve zulme kars1 bir
devrim gergeklestirdikleri yoniindeki anlatidir. Bu iki anlatidan ilki, tarihsel
baglami ve dogrulugu tartismali olsa da Tiirkiye’de yaygin bicimde dolasimda
olan hakim anlati konumundadir, ikincisi ise daha ¢ok Arap diinyasinda
benimsenmis ve mesrulagtirilmistir.
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Tiirkiye’de “Araplarin ingilizlerle is birligi yaparak Tiirklere ihanet ettikleri”
anlatisinin uzun siire baskin olmasi, Tiirk toplumunda Araplara yonelik olumsuz
algilarin ve hatta kimi zaman diismanlik sdylemlerinin {iretilmesine zemin
hazirlamistir. Bu anlati, farkli donemlerde yeniden cercevelenerek dolasima
sokulmus ve kamusal soylemde kendisini tekrar etmistir. Kral Abdullah’in hatirat
kitabinin Tiirkgeye c¢evrilmesi ise, bu baskin anlatiya karsi alternatif bir karsi-
anlatinin sunulmasi bakimindan 6nem tagimaktadir. S6z konusu ¢eviri, Arap
tarafinin tarihsel deneyimini ve gerekcelendirmesini goriiniir kilarak, yerlesik
anlatinin yeniden ¢ergevelenmesine imkan tanimaktadir.

2.1. Zaman ve Mekan Bakimindan Cerceveleme
2.1.1. Muzekkerarti kitabinin Tiirkiye’de ¢evrildigi donem

Arapca ashinin ilk baskis1t 1945 yilinda yayimlanan Muzekkerdti adli hatirat
kitab1, Tiirk¢eye ilk kez 2006 yilinda gevrilmistir. Bu ¢evirinin zamanlamasi,
Tiirkiye’nin 2000°1i yillarda Arap diinyasiyla iliskilerini yeniden degerlendirdigi
siyasal ve entelektiiel baglamla yakindan iligkilidir. Nitekim Ahmet
Davutoglu’nun 2001 yilinda yayimlanan Stratejik Derinlik adli eserinde, Tiirk—
Arap iligkileri tarihsel bir perspektifle ele alimmmakta, bu iliskilerin psikolojik
birikimlerin asilmasi suretiyle, daha gercekci ve karsilikli anlayisa dayali bir
zeminde yeniden kurulmasinin miimkiin oldugu vurgulanmaktadir (Davutoglu,
2010, s. 414).

Bu baglamda, Tiirkiye nin 2000’li y1llarda genel olarak Ortadogu’ya, 6zelde ise
Arap diinyasina yonelik siyasal ve diplomatik acilimlar gelistirdigi
gorlilmektedir. Tiirkler ile Araplar arasindaki iliskiler agisindan kritik bir doneme
karsilik gelen bu siirecte, Kral Abdullah’in hatirat kitabinin Tiirk¢eye gevrilmesi,
Tiirkiye’de uzun siiredir baskin olan “Araplar Tiirklere ihanet ettiler” anlatisina
kars1 alternatif bir tarihsel ve sdylemsel perspektif sunmay1 amaglayan bilingli bir
tercih olarak degerlendirilebilir.

2.2. Etiketleme Yoluyla Cerceveleme
2.2.1. Devrim mi ayaklanma m?

Muzekkerdti adh hatiratinda Kral Abdullah, Araplarin Osmanli y&netiminden
ayrilma siirecini Arapgada 33$(sevre), yani devrim terimiyle adlandirmaktadir.
Bunun yani sira, bazi boliimlerde ayni siireci 4gi(nahda), yani uyanis ya da
atilim kavramiyla betimledigi de goriilmektedir. Siyasi terminolojide 3,5i(sevre),
“bir hiikiimet sisteminde ¢ogu zaman siddetle birlikte gergeklesen ani ve koklii
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bir degisime isaret etmek icin” ve “bir toplumun, devletin ya da sistemin
kurumlarinda ve degerlerinde meydana gelen temel bir degisimi veya doniistimii
ifade etmek i¢in.” anlamlarinda kullanilmaktadir (Evans & Newnham, 2004, s.
659).

Tiirkce ¢eviride ise ¢evirmenin 8Jﬁ(sevre) terimi i¢in ¢ogu yerde “ayaklanma”
karsiligini tercih ettigi goriilmektedir. Kitabin ilerleyen boéliimlerinde smirlt
sayida Ornekte sevre karsiligmin “devrim” olarak c¢evrildigi de dikkat
¢ekmektedir. * Ancak cevirmenin bu kullanimdan sonra yeniden ayaklanma
terimine donmesi, devrim kelimenin tercih edildigi yerlerin anlat1 agisindan farkli
ya da ek bir mesaj tasimadigini, terminolojik tutarliligin esasen ayaklanma
kavramu iizerinden kuruldugunu gostermektedir.

Tiirkgedeki ayaklanma teriminin Arapgada “baskaldir1” anlaminda ¢l<as(isyan)
ve 4(temerrud) terimleriyle karsilanmaktadir (Mucem ed-Doha et-Tarirhi,
t.y.). Uluslararas: iligkiler literatiiriinde ayaklanma, “bir devlette yerlesik bir
yonetim sistemine kars1 gerceklestirilen silahli bir bagkaldir1 ya da isyan” olarak
tanimlanmaktadir (Evans & Newnham, 2007, s. 62). Ayaklanmalar genel olarak
merkezcil ve merkezkag olmak iizere iki temel kategoriye ayrilmaktadir.
Merkezcil ayaklanmalar, mevcut rejimin yerine isyancilarin ¢ikar ve hedefleri
dogrultusunda sekillenen alternatif bir yOnetim sisteminin kurulmasim
amaclarken, merkezka¢ ayaklanmalar yerlesik devletten ayrilmay1 ve yeni bir
siyasal varlik olusturmayi hedeflemektedir. Bu ikinci tiirde etnik kimlikler ve
siyasal aidiyetler belirleyici bir rol oynamaktadir (Evans & Newnham, 2007, s.
63). Her ne kadar bu siireglerin tamami dogrudan ayaklanma bigiminde tezahiir
etmese de, soz konusu hareketlerin devrim diisiincesiyle yapisal bir benzerlik
tagidigi ifade edilmektedir (Evans & Newnham, 2007, s. 63).

Evans ve Newnham’in uluslararasi iligkiler sozliiklerinin Arapga ve Tiirkge
cevirileri incelendiginde, Ingilizcede insurgency teriminin Arapga karsiliginin

La{temerriid) olarak verildigi (Evans & Newnham, 2004, s. 343), Tiirkce
karsiliginin ise ayaklanma oldugu belirtilmektedir (Evans & Newnham, 2007, s.
62). Benzer bigimde, Ingilizcede revolution teriminin Arapga kargih@min 449
(sevre) oldugu (Evans & Newnham, 2004, s. 659), Tiirkcede ise devrim olarak
karsilandig1 goriilmektedir (Evans & Newnham, 2007, s. 159). Dolayisiyla
ayaklanma ile sevre (devrim) ayni degildir.

Bu cercevede Arapgada sevre (devrim) kavraminin, Araplarin Osmanli’dan
ayrilma siirecini kendi anlatilar icerisinde mesru ve Ozgiirlestirici koklii bir
degisim olarak konumlandirdigi, Tiirk¢e ceviride ise ayaklanma tercihiyle bu

3 Bk. ¢eviri eserinde sayfa 133, 184.
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stirecin Tiirk okur agisindan bir bagkaldin olarak yeniden sunuldugu
goriilmektedir. Bu baglamda ¢evirmenin biitiiniiyle nesnel bir terminolojik se¢cim
yapmasimin miimkiin olmadigi, dolayisiyla Tiirklerin tarihsel anlatisina daha
yakin ve Tiirk siyasal literatiiriinde yaygin olarak kullanilan bir terimi tercih ettigi
sOylenebilir. S6z konusu ¢eviri érneginde sevre (devrim) teriminin ayaklanma
olarak c¢evrilmesi, anlatilarin etiketleme yoluyla cergevelendigini gosteren
belirgin bir 6rnek olarak degerlendirilebilir.

2.2.2. Muzekkerati Kitabinin Tiirkcedeki Bashg:

Onceki boliimlerde belirtildigi iizere, Kral Abdullah’in kaleme aldig1 eserin
Arapca asil basghgt Muzekkerati olup “hatiralarim” anlamina gelmektedir. Tiirkge
ceviride ise basligin anlam alani daraltilarak, ¢cocukluktan itibaren uzanan genel
hatiralar yerine, Tiirkler ile Araplar arasindaki tarihsel kopusu merkeze alan bir
cergevede tercih edilmistir. Bu baglamda, Tirkcedeki Biz Osmanli’ya Neden
Isyan Ettik? bashgi, Araplarin Osmanli’dan ayrilis siirecini betimleyen ve
Tiirkiye’de uzun siire baskin olan “Araplar Tiirklere ihanet etti” anlatisina kars,
alternatif bir anlatiy1 baslik diizeyinde yeniden ¢erceveleyerek sunmaktadir.

Baslik dilsel agidan incelendiginde, ifadenin adeta Araplarin kendi sesinden
yapilan bir agiklama niteligi tagidig1 goriilmektedir. “Biz Osmanli’ya neden isyan
ettik” ifadesi, anlatiy1 bir savunma ya da gerekcelendirme c¢ergevesine
yerlestirmekte; boylece okuru, olaylari Arap tarafinin bakig acisindan
degerlendirmeye davet etmektedir. Ayrica baglikta, Tiirk toplumsal hafizasinda
yaygin olan “ihanet” sdylemi yerine, “isyan” kavraminin tercih edilmesi dikkat
cekicidir.

Bu baglamda, bashikta isyan teriminin kullanilmasi, kitabin igerigi heniiz
okunmadan 6nce dahi Tiirk okur nezdinde “ihanet” anlatisin1 zayiflatmakta,
bunun yerine Araplarin belirli tarihsel ve siyasal sebeplerle baskaldirida
bulunduklari yoniindeki anlatinin yeniden ¢ergevelenmesine katki saglamaktadir.
Dolayisiyla Tiirk¢e baglik, metnin yalnizca igerigini yansitan bir unsur olmakla
kalmayip, aym1 zamanda anlatilarin etiketleme ve bashiklandirma yoluyla
cergevelenmesine iliskin anlamli bir 6rnek teskil etmektedir.

2.2.3. Cevrilmis Eserde Ana Boliimlerin Bashklandirilmasi

Bir eserde yer alan i¢indekiler boliimii, okur i¢in bir okuma plani iglevi gérmekte
ve boliimlerin igerigine iliskin ilk izlenimi olusturmaktadir. incelenen ceviri
eserde, Arapca asil metinde bulunmayan bazi boliim bagliklarinin Tiirkge geviride
eklendigi tespit edilmistir. Ceviri pratiginde bu tiir diizenlemeler genellikle
okurun metni daha kolay ve sistematik bicimde takip edebilmesini saglamak
amactyla yapilmaktadir. Nitekim incelenen eserde de yeni eklenen bagliklarin,
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okuma siirecini kolaylagtirmak amaciyla eklendigi belirtilmektedir (Kral
Abdullah, 2006, s. x1). Ancak s6z konusu basliklandirma tercihleri, okurun
zihninde metnin igerigine iligkin belirli yonlendirmeler ve on kabuller de
olusturabilmektedir.

Muzekkerati adli eserin Tiirkce cevirisinde “Istanbul’a Siirgiin ve Babamin
Mekke Emirligi”, “Biiyiik Arap Isyan1” ve “Urdiin Devleti'nin Dogusu” gibi
boliim basliklarnin yer aldign goriilmektedir. “Biiyiik Arap Isyan1” bashigmin
hem kitabin genel bagliginda hem de i¢indekiler boliimiinde bir ana bdliim adi
olarak kullanilmasi, Tiirk okuruna belirli bir tarihsel ve siyasal anlatinin
bagliklandirma yoluyla c¢ercevelenerek sunuldugunu gostermektedir. Bu
baglamda, ¢eviride eklenen boliim bagliklar1 yalnizca yapisal bir diizenleme islevi
gormekle kalmamakta; aym1 zamanda anlatinin yorumlanma bigimini
yonlendiren, okurun metni hangi kavramsal c¢ergevede okuyacagimi onceden
belirleyen bir cerceveleme stratejisi olarak degerlendirilebilmektedir.

2.3. Katihmcilarin Yeniden Konumlandirilmasi

Baker bu boliimii anlatirken metin i¢i ve metin dig1 olarak ikiye ayirmistir.
Incelenen ceviri eserinde metin i¢i olarak cercevelenmeye calisilan metinde
ekleme, silme, ifade veya anlatis degisikligi vb. durumlar tespit edilmemigtir. Bu
sebeple metin dis1 olan kapakla baglamak iizere eserdeki takdim yazisi ve kitabin
sonundaki ekler iizerinde incelenecektir.

2.3.1. Cevrilmis Eserin Kapag:

Baker, eser kapaklarmin genellikle ¢evirmenlerin dogrudan denetimi altinda
belirlenmedigini, bu unsurun ¢ogunlukla yaymevinin tercihleri dogrultusunda
sekillendigini ifade etmektedir (Baker, 2006, s. 133). Bununla birlikte, kapak
tasariminin anlatilarin cercevelenmesinde etkisiz oldugu sdylenemez. incelenen
ceviri eserde de kapak tasariminin, metnin sundugu anlatinin algilanma bigimi
iizerinde belirgin bir rol oynadig1 goriilmektedir. Bu baglamda, asagida once
eserin 0zgiin kapagi, ardindan Tiirkge ¢eviride kullanilan kapak ele alinacaktir.
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a
Neden lsyan Etiik?
KRALAGDULLAH

Sekil 1: Eserin Orijinal ve Ceviri Basim Kapaklari

Gosterilen kapaklar karsilastirildiginda, eserin Arapga 6zgiin baskisinin sade ve
gorsel unsurlardan arindirilmig bir tasarima sahip oldugu anlasilmaktadir. Buna
karsilik Tiirkge ¢evirinin kapaginda, list boliimde biiyiik boyutlu bir tarihsel
fotografin, alt kistmda ise daha kiiciik bir portre fotografinin yer aldigi
goriilmektedir. Biiylik fotografta, Kudiis’te 1921 yilinda Kral Abdullah’in
tarihsel baglam icinde Winston Churchill ve T. E. Lawrence ile birlikte tasvir
edildigi, fotograftaki siralamada Churchill’in 6nde, Kral Abdullah’in ve
Lawrence’in arkasinda yer aldig1 dikkat ¢ekmektedir. Kiigiik fotograf ise Kral
Abdullah’m kisisel bir portresini sunmaktadir.

S6z konusu biiylik fotograf, Araplarin Osmanli Devleti’nden ayrilma siirecinde
Ingilizlerle kurduklari iliskileri gorsel diizlemde 6ne ¢ikararak, Tiirk okurunun
tarihsel anlatiy1 belirli bir ¢ergeve icinde algilamasma giiglii bigimde katki
saglamaktadir. Bununla birlikte, aym kapakta Biz Osmanli 'ya Neden Isyan Ettik?
baglhigmin yer almasi, yerlesik “Araplar Tiirkleri ihanet ettiler” anlatisini bir
yandan yeniden ¢agristirirken, diger yandan “neden isyan ettik” ifadesi
araciligiyla bu anlatinin gerekgelendirilmesini ve sorgulanmasini miimkiin
kilmaktadir.

Bu gorsel ve metinsel unsurlar bir arada degerlendirildiginde, kapak tasariminin,
anlatinin katilimcilarii yeniden konumlandiran ve okurun zihninde “Araplar
Osmanli’ya ihanet mi ettiler, yoksa belirli gerekgelerle isyan mu ettiler?”
sorusunu uyandiran yeniden g¢ercevelenmis bir anlati sundugu soylenebilir.
Dolayisiyla Tiirkge geviride kullanilan kapak, yalnizca estetik bir tercih degil,
ayn1 zamanda anlatinin metin dis1 unsurlar diizeyinde ¢ergevelenmesine hizmet
eden 6nemli bir unsur olarak degerlendirilebilir.

Su ana kadar incelenen cergeveleme stratejilerinin higbiri, g¢ercevelenmesi
hedeflenen anlatilari dogrudan ve agik bicimde sozel diizeyde ifade
etmemektedir. Bu stratejiler, c¢ogunlukla basliklandirma, bdliimleme,
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terminolojik tercihler ve gorsel unsurlar araciligiyla dolayli bir ¢er¢eveleme islevi
gormektedir. Ancak eserin kapak arkasindaki yazi ve kitabin takdim yazisi,
cercevelenmek istenen anlatilarin agik ve dogrudan bir bi¢cimde ifade edildigi
metinlerden biri olarak 6ne ¢ikmaktadir. Kapak arkasindaki yazi su sekildedir:

“ARAP ISYANI” yakin tarihimizin en onemli kirilma noktalarindan biridir.
Kurgulanmus tarihin toplumsal hafizamiza islemeye ¢alistigi “Araplarin ihaneti”
algisi, aslinda bizim ge¢misimizle kurdugumuz iliskinin travmatik boyutunu
sergiler. Osmanli’'min pargalams siirecinde Araplarin  kopusu etrafinda
gelistirilen séylem, tarihi bir olgudan ¢ok ideolojik bir tutumu yansitir.

Gergekten Araplar Osmanli’ya ihanet ettiler mi? Ya da isyan sadece bélgeye
iligkin somiirgeci amaglart olan biiyiik devletlerin kiskirtmasindan mi ibaretti?

Kesin olan su ki, Araplarin Osmanli’dan kopusu, ulus-devlet siirecinde Tiirk
kimliginin yeniden insast amacina hizmet eden ideolojik bir soyleme
doniismiistiiv. “Tiirklere ihanet” soyleminin Araplardaki karsihigi, Araplart
somiiren, Islam’a ihanet eden Tiirklere doniisecektir. Aslinda bu iki zit soylem,
Osmanli bakiyesi Miisliiman uluslarda insa edilmeye ¢alisilan modern ulus
kimliginin ortak tarihi ve kiiltiirel baglamdan koparilarak “oOteki” iizerinden
tamimlanmasina hizmet etmistir.

Bu kitap, “Arap isyam” olarak bilinen gelismelerin en onemli aktoriiniin
yasadigi olaylar anlatan belge niteliginde bir hatwrattir. Ingiliz istihbaratinin
marifetiyle Hicaz’da baslatilan isyanin nasil gerceklestigi anlatilirken ayni
zamanda bu hareketi mesrulastirma ¢abalarinin nelere yaslandigini da
okuyabiliyoruz. Elinizdeki eser, sembolik olarak baslatilan ve Ingiliz politikasinin
uzantist olan isyan hareketinin basaktorii durumundaki bir ismin gozlemlerine,
niyetlerine ve en onemlisi bu hareketin dayandiridigr siyasi ve kiiltiirel
gerekgelere asina olmak isteyenlerin goz ardi edemeyecekleri bir metin. Serif
Hiiseyin’in Ittihatgilarla iliskisi ve Ingiliz yetkilileriyle isyandan c¢ok oncelere
dayanan temasi yakin tarihe 151k tutacak nitelikte.

Kapak arkasi yazisinda, s6z konusu geviri eser araciligiyla Tiirk okurunun
tarihsel algisinda katilimcilarin yeniden konumlandirilmasinin amaglandigi
acikca goriilmektedir. Nitekim “Araplarin ihaneti algisi, aslinda bizim
gecmisimizle kurdugumuz iliskinin travmatik boyutunu sergiler” ifadesiyle,
yerlesik “Arap ihaneti” anlatistm elestirel bir bigcimde sunmaktadir. Bu
yaklagimin ardindan, Araplarin Osmanli’dan ayrilis siirecinin ardindaki asil failin
kim oldugu sorusu giindeme getirilmekte; “Ger¢ekten Araplar Osmanli ’ya ihanet
ettiler mi? Ya da isyan sadece bolgeye iliskin somiirgeci amaglart olan biiyiik
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devletlerin kiskirtmasindan mi ibaretti?” sorulan araciligiyla anlati yeniden insa
edilmektedir.

2.3.2. Takdim yazisinin incelenmesi

Takdim yazisinda yer alan asagidaki ifadeler, Tiirk—Arap iligkilerine dair yerlesik
“ihanet” anlatisinin yeniden konumlandirilmasina yonelik belirgin ipuglar
sunmaktadir:

“Tiirk kamuoyunda zaman zaman dile getirilen, ‘Araplarin Tiirkleri arkadan
vurdugu’ su¢lamasimin eger bir gergeklik payr varsa, bu su¢lamaya muhatap
olabilecek kisilerin, Kral Abdullah’in mensubu bulundugu Hasimi ailesi
oldugunda siiphe yoktur. Hagimi ailesinin Ingilizlerle isbirligi yapmas: ashinda
sadece Tiirklerin degil, bircok Arabin da tepkisini ¢ekmistir.”

“Kral Abdullahin hatiralarinda, beklentilerin ¢cok uzaginda kalan bu sekilde bir
neticenin gerceklesmesinden sonra, sozkonusu isyana katilmaktan dolay
pismanligini dile getirmesi manidardir.”

“Kitap ayrica Ingilizlerini Osmanli’nin Arap vilayetlerinden uzaklastirilma
planinin yiiriirliige konmasinda ve Hagimi ailesinin Hicaz, Suriye ve Irak gibi
bolgelerdeki idari pozisyonlar: elde etmesindeki katkilarina dair 6nemli ipuglart
sunmaktadir.”

“Ayrica eser, bélgenin sekillenmesinde yabanct miidahalelerin rolii konusunda
gtintimiiz ag¢isindan da énemli ipuglart sunmaktadir.”

Takdim yazisinda yer alan bu ifadeler birlikte degerlendirildiginde, Tiirkler ile
Araplar  arasindaki ~ “ihanet”  anlatissmin  katilmcilarmin  yeniden
konumlandirildigr goriilmektedir. Buna gore, geleneksel anlatida kolektif
bicimde “Araplara” atfedilen isyan sdylemi, takdim yazisi araciligiyla belirli
aktorlerle, Ozellikle Hasimi ailesiyle smirlandirilmakta; Arap toplumunun
tamami bu anlatinin disinda birakilmaktadir. Ayni zamanda Ingilizler, hem
Osmanli Devleti’nin ¢6ziilisinde hem de bolgede yasanan uzun vadeli
istikrarsizligin temel faili olarak 6ne ¢ikarilmaktadir.

Bu yeniden konumlandirma, “Araplar Tiirklere ihanet etti” seklindeki genelleyici
anlatiy1 zayiflatmakta; bunun yerine, tarihsel siireci ¢ok aktorli, karmasik ve dig
miidahalelerle sekillenmis bir yap1 olarak sunan yeniden ¢ergevelenmis bir anlati
inga etmektedir. Dolayisiyla takdim yazisi, eserin genelinde dolayli yollarla
gergeklestirilen ¢ergeveleme stratejilerinin aksine, anlatilarin agik bigimde sozel
diizeyde yeniden yapilandirildigi giicli bir metin dis1 gerceveleme alani olarak
degerlendirilebilir.
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2.3.3. Ceviri Eserinin Sonunda Yer Alan Ekler

Biz Osmanli’ya Neden Isyan Ettik adli geviri eser, Arapga asil metin olan
Muzekkerati’de bulunmayan birtakim ekler igermektedir. Bu ekler, eserin
yayimlandig1 “Arap Goziiyle Osmanli” dizisi kapsaminda derlenen ve dénemin
Arap ve Tiirk bakis agilarin1 yansitan g¢esitli hatiratlardan yapilan alintilardan
olusmaktadir. S6z konusu ekler asagida siralanmaktadir:

1. Beyrut Sehremini’nin Anilart (1908-1918)
Selim Ali Selam

Ulkemizin gidisati hakkindaki hakiki his ve diisiincelerimizi anlamaniz bizim icin
onemlidir. Bizler adem-i merkeziyet¢iligi ve elimizden alinmis olan haklarimizi
talep ediyor olsak da, yiice halifemiz Emiru’l Miiminin hazretlerinin saltanatina
stki stkrya baglyiz. Onun hakimiyetinden ayrilmak ve sizin korumanizi talep
ederek tilkemize gelmenizi istemek aklimizdan bile ge¢mez.

2. Ittihat¢1 Bir Arap Aydinimin Anilart
Emir Sekib Arslan

Devletin icindeki Miisliimanlar tek siginaklarinin bu deviet oldugunu bildikleri
icin sonunun geldigine bir tiirlii inanmak istemiyorlardi. Bir yandan devletin
haline bakip ah c¢ekerken, diger yandan islahat yapmaya c¢alistyorlardi.
Islahatlarin imkdnsiz olmadigina inanwyor, devletin yeniden ayaga kalkip eski
giiciine kavusacagimi diistiniiyorlardi. Arap aydinlarmmin biiyiik ¢ogunlugun,
yabanci devletlerinin iilkeleri iizerinde yaptiklari hesaplarin ve Avrupalilarin
topraklarim paylasmaya kararly olduklarimin farkinda idiler.

3. Bir Arap-Osmanli Gazetecinin Anilart

Muhammed Kiird Ali

Tiirklerle aramizda dilden baska bir farkin olmadigini biliyorsunuzdur. Tiirklerle
birlikteligimiz Osmanli donemiyle baslamadi: Tiirkler bizimle Hag¢li ordularina
karsi omuz omuza ¢arpistilar. Onlarin ve Kiirtlerin sayesinde sizleri Ortacag’da
topraklarimizdan kovduk. Ittihatcilar farkl unsurlar: dislayinca Araplar onlara
kars1t miicadele verdiler. Ciinkii Araplar dillerinden ve milliyetlerinden
vazgecmek  istemiyorlar. Tarihleriyle oviinmekte, medeniyetlerini
begenmektedirler. Bizimle ayni rk, medeniyet, dil ve dinden olmadiginiz halde
sizinle birlikte olmamizi nasil istersiniz?

4. Isyanci Arap Ordusunda Bir Harbiyeli
Cafer el-Askeri
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Enver Pasa ve Mustafa Kemal’i yakindan tanima firsati bulan ve devrinin 6nemli
olaylarina taniklik eden Askeri’nin hatiralari, yazarin bir asker olmasi nedeniyle
agirlikly olarak muharebe tasvirlerinden olusuyor. Bu itibarla sundugu birtakim
bilgi ve belgelerle donemin askeri tarihinin aydinlatilmasina katkida bulunacak
niteliktedir. Arap kékenli subaylardan miitesekkil olusumlar kurma fikri ve el-
Ahd cemiyeti hakkinda verilen bilgiler, Ittihatci tecriibenin millivetci Arap
subaylar igin ne denli onemli bir model olusturdugu konusunda dikkate deger
ipuglart sunmaktadir.

Bu ekler igerik bakimindan degerlendirildiginde, birinci ekte Araplarin Osmanl
Devleti’'ne olan sadakatleri vurgulanarak “Araplar Tiirklere ihanet ettiler”
anlatisina karsit bir anlati sunulmaktadir. ikinci ekte ise Araplarin Osmanli
Devleti’'nin ~ ¢okmesini  istemedikleri, aksine  reformlarla  yeniden
giiclenebilecegine inandiklar1 ifade edilmekte, Avrupali devletlerin bolge
iizerindeki ¢ikarlarinin farkinda olduklar1 belirtilmektedir. Bu c¢ergevede
Araplarin  Osmanli’dan  ayrilmak  istemedikleri ~ yOniindeki  anlati
pekistirilmektedir. Uciincii ekte, Araplar ile Tiirkler arasindaki giiclii tarihsel
baglara dikkat cekilerek ayrismanin temel sorumlusu olarak Ittihat ve Terakki
politikalar1 gdsterilmektedir. Dérdiincii ekte ise bazi Arap aktdrlerin lttihatgi
kadrolardan etkilendikleri belirtilmekte, bu durum dolayli bicimde ittihatgilarin
Araplar tlizerindeki olumsuz etkisini yeniden goriiniir kilmaktadir.

Sonug olarak, bu ekler araciligiyla, onceki boliimde kapak ve takdim yazisinda
katilimcilarin yeniden konumlandirilmas: stratejisiyle cercevelenen anlatinin,
eserin ekler boliimiinde de tutarh bir bigimde yeniden iiretildigi ve pekistirildigi
goriilmektedir. Bu c¢eviri kitabiyla Tiirk okurun zihnindeki anlatilarin
katilimcilarinin nasil tekrar konumlandirilarak ¢ercevelendigi gdsteren sekilde
asagida sunulmaktadir:

) Araplarin, Osmanlt Devleti'nin son déneminde Ittihat ve
Araplar Tiirklere Thanet ettiler Terakki yonetimi tarafindan uygulanan baski ve zuliim
sebebiyle Osmanli yonetimine karsi isyan ettiler

. Araplarin, Osmanlt Devleti'nin son déneminde Ittihat ve
Araplar Tiirklere Thanet ettiler Terakki yonetimi tarafindan uygulanan baski ve zuliim
sebebiyle Osmanli yonetimine kars1 isyan ettiler

. Araplarin, Osmanlt Devleti'nin son déneminde Ittihat ve
Araplar Tiirklere Thanet ettiler Terakki yonetimi tarafindan uygulanan baski ve zuliim
sebebiyle Osmanli yonetimine kars1 isyan ettiler

Sekil 2. Anlatilarin Cercevelenmesine iliskin Grafik (Kaynak: Yazar tarafindan hazirlanmstir.

SONUC
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Bu calismada, Kral Abdullah’in Arapca kaleme aldigt Muzekkerdati adh
hatiratinin Tiirkge gevirisi olan Biz Osmanli’ya Neden Isyan Ettik? isimli eser,
Mona Baker’mn sosyo-politik anlatibilim perspektifi ¢ercevesinde incelenmistir.
Inceleme kapsaminda, Baker’in toplumlarda dolasimda olan anlatilarin geviri
yoluyla nasil ¢ergevelendigine ve yeniden insa edildigine iliskin olarak ortaya
koydugu stratejiler esas alinmustir.

Caligma sonucunda, s6z konusu eserin Tiirkgeye c¢evrilmesiyle birlikte,
Tiirkiye’de Osmanli Devleti’nin son donemlerinden bu yana dolagimda olan
“Araplar Tiirklere ihanet ettiler” anlatisinin yeniden giindeme getirildigi ve ¢eviri
araciligryla belirli bir ¢erceve iginde tekrar insa edildigi tespit edilmistir. Eserin
ceviri zamani, bashgi, kapak tasarimi, kapak arkasi yazisi, takdim yazis1 ve
kitabin sonunda yer alan ekler, bir biitlin olarak degerlendirildiginde, ayni
anlatinin tutarli bir bigimde ¢ergevelendigi sonucuna ulasilmistir.

Bu ¢ergeveleme siirecinde, kaynak metne kiyasla belirgin bir ekleme veya
cikarma tespit edilmemistir. Bununla birlikte, bazi kelime ve ifadelerin hedef
dilde belirli karsiliklarla aktarilmasi, 6zellikle “sevre” kelimesinin “ayaklanma”
olarak cevrilmesi, metin i¢i gerceveleme acisindan degerlendirilmistir. Bunun
yani sira, anlatinin basliklandirma, metin dis1 goérsel unsurlar ve ek metinler
araciligtyla da gercevelendigi tespit edilmistir. Bu stratejiler yoluyla, Tiirkiye’de
yaygin olan “Araplarin  ihaneti” anlatistmn  katilimcilar1  yeniden
konumlandirilmig, Araplarmn Osmanli’dan ayrilig siireci, “ihanet” eylemi olarak
degil, dini ve milli gerekcelere dayanan tarihsel bir ayrisma siireci olarak
sunulmustur.

Sonug olarak bu ¢aligma, Mona Baker’in ¢evirinin siyasal ve sosyolojik anlatilar
iizerindeki doniistiiriicti roliine iligkin yaklagimimi destekler nitelikte bulgular
ortaya koymaktadir. Bu baglamda ¢evirmenin roliiniin yalnizca dilsel aktarim ile
siirlt olmadigy, aksine, tarihsel ve toplumsal anlatilarin yeniden insasinda etkin
bir 6zne olarak islev gordiigii bir kez daha gosterilmistir.
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EXTENDED ABSTRACT

Translation studies have attracted increasing scholarly attention in recent
decades, as it has moved beyond its traditional association with linguistics to
intersect with a range of other disciplines, particularly sociology, psychology, and
political science. Within this expanded perspective, translation is no longer
viewed merely as a linguistic activity concerned with transferring meaning from
one language to another, but rather as a social and cultural practice that actively
contributes to the construction and reconstruction of social reality. This
theoretical shift is clearly reflected in the work of Mona Baker, especially in her
book Translation and Conflict: A Narrative Account, where she situates
translation within the social and political sciences and conceptualizes it as a
powerful agent in the creation, circulation, and transformation of social
narratives.

In defining the concept of narrative, Baker draws on the work of several theorists,
including Fisher, Landau, Bruner, Somers, and Gibson. She argues that narratives
are formed through the stories individuals tell themselves and their societies,
through which the past is interpreted and the present is understood. From this
standpoint, Baker demonstrates how specific translation strategies can play a
decisive role in framing narratives and presenting them within particular
interpretive frameworks. She classifies these strategies into intra-textual
strategies, such as sentence construction, syntactic formulation, the selection of
verbs, lexical choices, terminological preferences, and processes of addition or
omission, and extra-textual strategies, which include the time and place of
translation, the title, cover design, prefaces, footnotes, back-cover information,
accompanying images, and other paratextual elements. Collectively, these
strategies contribute to the repositioning of narrative participants and to the
reframing of narratives as they are presented to readers through translation.

The aim of this study is to apply Baker’s narrative-framing approach to the
analysis of translation by examining the Turkish translation of King Abdullah I’s
memoir Muzekkerdti, published under the title Why Did We Rebel Against the
Ottomans?. This work holds particular historical and political significance for
both Arab and Turkish contexts, as it documents pivotal events that led to the
separation of the Arab regions from the Ottoman Empire from the perspective of
a direct historical witness, thereby lending the narrative a distinct level of
credibility and importance.

The study adopts a qualitative and comparative analytical approach, examining
both the source text and its Turkish translation. On this basis, data related to
narrative-framing strategies, as classified by Baker, are identified and analyzed.
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The findings demonstrate that the Turkish translation re-frames the narrative of
“Arabs betraying the Turks” through a range of strategies, including the selection
of the time and place of translation, naming practices, the translated title, table of
contents headings, cover design, the translator’s preface, back-cover notes, and
additional texts appended at the end of the book. Although the original work was
first published in 1945, its Turkish translation appeared in 2006, highlighting how
the timing of translation itself plays a role in the re-articulation of narratives
within Turkish society.

One of the most prominent examples of narrative framing identified in this study
is the radical alteration of the book’s title in translation, which not only condenses
the entirety of King Abdullah’s memoirs into the period of Arab separation from
the Ottoman Empire but also characterizes Arabs as rebels. This title exerts a
strong influence on the reader’s perception and contributes significantly to the
reconstruction of the narrative. Similarly, the book cover was transformed from
a plain, classical design in the source text into an image featuring figures such as
Churchill, Lawrence, and King Abdullah, thereby reinforcing particular political
and narrative associations. Although the translator notes that the table of contents
was reformulated and reorganized to facilitate readability, the inclusion of
headings such as “The Great Arab Revolt” further re-frames the narrative.

The translator’s preface, back-cover commentary, and the additional texts
appended to the translated volume—consisting largely of quotations from
historical witnesses to the Arab—Ottoman separation—explicitly articulate the
dominant narrative in Turkish society that “Arabs betrayed the Turks,” while
simultaneously presenting an alternative counter-narrative articulated through the
translation, namely, “Why did the Arabs revolt against the Ottomans?”. These
paratextual elements openly state the purpose of the translation and guide the
reader’s interpretation, offering a clear illustration of the influential role played
by the translator and the publishing team in reshaping and re-presenting social
narratives.

The study ultimately demonstrates that translation is not a neutral linguistic act,
but a communicative and social practice that reshapes how individuals and
societies perceive historical narratives. In line with Baker’s argument, translation
functions as a powerful mechanism for reconfiguring stories, perspectives, and
collective understandings, thereby influencing both individual and societal
interpretations of the past.
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Cikar Catismasi Bildirimi

Bu makalenin arastirilmasi, yazarlig1 ve/veya yaymlanmasina iliskin herhangi bir
potansiyel ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.

Destek/Finansman Bilgileri

Bu makalenin arastirilmasi, yazarhigi ve/veya yaymlanmasi i¢in herhangi bir
finansal destek alinmamastir.

Yapay Zeka Kullanmm Bildirimi

Bu makalenin arastirilmasi, yazarligi ve / veya yaymlanmasi i¢in herhangi bir
yapay zeka aracindan faydalanilmamistir.
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