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MUHALEFET VE MUVAFAKAT ARASINDA MİZAH: GIDIK 
GAZETESİ1 

 

Ferhat EROĞLU2 
 

Öz 

Basın tar]h] üzer]ne çok sayıda makale ve k]tap yayımlanmasına rağmen Gıdık gazetes] 
]çer]ğ] bağlamında ayrıntılı olarak ]ncelenmem]şt]r. Gazeten]n hükûmetlere yönel]k 
bel]rl] b]r mesafede durması dönem]n muhalefet ortamlarının ruhunu anlamak açısından 
öneml]d]r ve m]zahın bel]rl] b]r mesafede yapılab]leceğ] gerçeğ]yle örtüşmekted]r. Bu 
nedenle Gıdık, dönem]n ruhunu anlamak bakımından öneml]d]r. Ayrıca yayımlandığı 
günler]n sosyal ortamı, sokağın jargonu, o günlerde gülmecen]n hang] konulara 
odaklandığı ya da toplumun hang] konular söz konusu olduğunda güldüğü gazetede 
görüleb]lmekted]r. Bu duruma rağmen Gıdık, Osmanlı m]zah basını ]le ]lg]l] genel 
çalışmalar ]ç]nde yüzeysel cümlelerle anılmıştır. Bu makalen]n amacı, zeng]n ]çer]ğ]yle 
yayımlandığı dönem]n s]yas] ortamına da]r bel]rg]n ]zlen]mler ed]neb]leceğ]m]z Gıdık’ı 
k]ml]ğ], s]yas] tutumu, hükûmetlere yönel]k yaklaşımı, dönem]n sosyal yaşantısına da]r 
sunduğu ver]ler bağlamında ]ncelemekt]r. Çalışma esnasında Beyazıt Devlet 
Kütüphanes], M]llî Kütüphane, İBB Atatürk K]taplığı TBMM Kütüphanes] ve Türk Tar]h 
Kurumu sürel] yayınlar koleks]yonlarından faydalanılmıştır. 69 sayı yayımlanan derg]n]n 
62 sayısına ulaşılmış ve bu sayılar k]ml]k, kadro, ]çer]k, s]yas] tutum, eleşt]r], cezalar, 
basın ve m]zah tar]h]ndek] yer] eksenler]nde değerlend]r]lm]şt]r. Özell]kle met]n ve 
ç]zg]ler]n ]çer]ğ]ne yoğunlaşılmış, bu met]nler]n dönem]n pol]t]k ortamındak] karşılığı 
tartışılmıştır. Ayrıca dönem]n m]zah ortamını ele alan kaynaklardan da yararlanılmıştır. 
Makale, II. Meşrut]yet yıllarının özgün şartları göz önünde bulundurularak yazılmıştır. 

 
1 Araştırmada insan katılımcılardan veri toplanmadığı ve deneysel bir uygulama yapılmadığı için 
etik kurul izni gerekmemektedir. 
2 Dr., Gazi Üniversitesi Atatürk İlkeleri ve İnkılap Tarihi Araştırma ve Uygulama Merkezi, 
ferhateroglu@hotmail.com, Orcid: 0000-0003-3274-1658 
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Tanz]mat’la başlayan toplumsal dönüşüm bu dönemde z]rveye ulaşmış, reformlar ve 
hayatın olağan akışı bütünleşm]şt]r. Bu durum m]zahta c]dd] gel]şmeler yaratmıştır. Yazı, 
ç]zg] ve düşünce esk]ye oranla daha güçlüdür. Kel]meler]n alıcısı artmıştır. 1870’lerdek] 
m]zah derg]ler]n]n h]tap ett]ğ] az sayıda ]nsanla 1908’den sonrak] kalabalıklar aynı 
değ]ld]r. Bununla b]rl]kte sözlü m]zah unsurları da yer]n] büyük oranda yazılı m]zaha ve 
ç]zg]ye bırakmıştır. Kahvehanelere, çay bahçeler]ne toplanarak toplu halde gülüşen 
]nsanların çocukları yazılı met]nlere ve ç]zg]ye yönelmekted]r. Sözlü m]zahın geleneksel 
kahramanları masallardan, efsanelerden, halk anlatılarından alınıp gazeteler]n logosuna 
taşınmakta; halkın karşısına yen] m]syonlarla çıkarılmaktadır. Bu dönüşüm Gıdık’tan 
açıkça ]zleneb]lmekted]r. Bu da çalışmanın önem]n] artırmaktadır. 

Anahtar Kel?meler: Gıdık, M]zah, Basın, II. Meşrut]yet, Münas]pt]r Efend]m.        

 

Humour Between OpposDtDon and Consent: Gıdık Gazette 

 

Abstract 
Although an extens]ve body of l]terature ex]sts on Turk]sh press h]story, the sat]r]cal 
newspaper Gıdık has not yet been subjected to a comprehens]ve academ]c exam]nat]on 
regard]ng ]ts contextual content and d]st]nct ed]tor]al trajectory. Ma]nta]n]ng a calculated 
d]stance from govern]ng author]t]es throughout ]ts publ]cat]on l]fe, the per]od]cal v]v]dly 
reflects the soc]al dynam]cs, vernacular street culture, and comed]c tendenc]es of ]ts era, 
alongs]de prov]d]ng cr]t]cal ]ns]ght ]nto contemporary oppos]t]on. Desp]te offer]ng r]ch 
pr]mary data, Gıdık has largely been conf]ned to superf]c]al ment]ons w]th]n Ottoman 
press h]stor]ography. Th]s study ]nvest]gates the publ]cat]on by draw]ng upon 62 extant 
]ssues out of the 69 publ]shed, retr]eved from key arch]val repos]tor]es ]nclud]ng the 
Beyazıt State L]brary, Nat]onal L]brary of Türk]ye, IMM Atatürk L]brary, Grand Nat]onal 
Assembly of Türk]ye (TBMM) L]brary, and Turk]sh H]stor]cal Soc]ety arch]ves. These 
retr]eved ]ssues were systemat]cally analyzed through themat]c content analys]s across 
core axes: ed]tor]al ]dent]ty, ed]tor]al staff, pol]t]cal att]tude, cr]t]cal d]scourse, 
adm]n]strat]ve sanct]ons, and s]gn]f]cance w]th]n press and humour h]story. Textual 
elements, car]catures, and ]llustrat]ons are contextual]zed w]th]n preva]l]ng pol]t]cal 
real]t]es. The study s]tuates Gıdık w]th]n the un]que soc]opol]t]cal dynam]cs of the Second 
Const]tut]onal Era. In th]s per]od, soc]al transformat]ons ]n]t]ated by the Tanz]mat 
culm]nated ]n w]despread publ]c engagement, creat]ng a fert]le ground where sat]r]cal 
d]scourse deepened and engaged substant]ally broader readersh]ps than the modest 
aud]ences of the 1870s. Furthermore, as trad]t]onal oral humour ]n coffeehouses gave way 
to pr]nted sat]re and graph]c ]llustrat]on, trad]t]onal folk f]gures were repurposed on 
mastheads to assume modern soc]o-pol]t]cal m]ss]ons. As a sal]ent man]festat]on of th]s 
cultural and textual trans]t]on, Gıdık ]llum]nates the evolut]on of late Ottoman sat]r]cal 
journal]sm and the ]ntellectual cl]mate of the Const]tut]onal publ]c sphere. 

Keywords: Gıdık, Humour, Press, Second Const]tut]onal Era, Münas]pt]r Efend]m. 
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GİRİŞ 

Osmanlı basınında m+zahın +lk örneğ+ Hovsep Vartanyan Paşa’nın 1852 yılında 
Ermen+ alfabes+yle Türkçe olarak İstanbul’da yayınladığı Boşboğaz B+r Âdem 
derg+s+d+r (Çev+ker, 1986, s. 17; Seyhan, 2013, s. 497-498).3 Basının henüz 
doğmakta olduğu ve Osmanlı açısından erken sayılab+lecek b+r dönemde ortaya 
çıkan m+zah gazetec+l+ğ+, gazetec+l+ğ+n, edeb+yatın, düşünce ortamının 
gel+ş+m+yle; İstanbul’un pol+t+k ortamında yaşananlardan doğrudan etk+lenerek 
kend+ gel+ş+m+n+ sağlayab+lm+ş ve II. Meşrut+yet yıllarında hatırı sayılır b+r m+zah 
ortamı oluşmuştur. Tanz+mat Dönem+n+n yoğun Batılılaşma pol+t+kasına koşut 
olarak özell+kle eğ+t+mde yaratılan dönüşüm yen+ b+r +nsan t+p+ ve yen+ +ht+yaçlar 
ortaya çıkarmıştır. Basın ve m+zah okuryazar +nsan gerekt+rmekted+r, ön koşul 
budur. Bu yen+ +nsanı Tanz+mat reformları yaratmıştır. 1852’dek+ başlangıçtan 
sonra 1870 yılında F+l+p Efend+, Terakk+ gazetes+n+n +laves+ olarak aynı adla b+r 
m+zah derg+s+ yayımlamıştır. Bundan çok kısa b+r süre sonra +se Osmanlı 
harfler+yle, Türkçe olarak D+yojen derg+s+ yayımlanmıştır. Böylece Tanz+mat 
dönem+nde ortaya çıkan m+zah basını II. Abdülham+t yıllarında muhal+fler+n 
maruz kaldığı zorunluluklar neden+yle gel+ş+m+n+ +mparatorluk sınırları dışında 
sürdürmüştür. II. Meşrut+yet’+n +lanından sonra +se tıpkı gazete sayısında olduğu 
g+b+ b+r anda m+zah derg+ler+n+n/gazeteler+n+n sayısında da patlama görülmüştür.4 
Kuşkusuz bu durum, m+zah gazetec+l+ğ+n+ ülke dışında sürdüren Jön Türkler 
sayes+nde olmuştur. Meşrut+yet’+n +lanından hemen sonra, +lk haftalarda “35’% 
aşkın” (Balcıoğlu & Öngören, 1973, s. 58) m+zah derg+s+ yayımlanmış, fakat pek 
çoğu kalıcı olamamıştır. 

II. Meşrut+yet yılları onca s+yas+ çek+şme ve savaşa rağmen tüm alanlarda 
canlanma ve farklılaşmayla geçm+şt+r. İmparatorluk, çöküşün son aşamasında 
olduğu bu dönemde dönüşerek kend+n+ kurtarmaya çabalarken; Tanz+mat’la 
z+rveye ulaşan toplumsal dönüşüm II. Meşrut+yet yıllarında gözle görülür hâle 
gelm+ş, hayatın olağan akışıyla bütünleşm+şt+r. 1870’lerde yayımlanan m+zah 
derg+ler+n+n h+tap ett+ğ+ az sayıda +nsanla, 1908’den sonrak+ derg+ler+n h+tap ett+ğ+ 
kalabalıklar aynı değ+ld+r. Öte yandan Keloğlan, Nasrett+n Hoca, İnc+l+ Çavuş, 
Bekr+ Mustafa, Karagöz ve Hac+vat g+b+; kahvehanede, perde karşısında ya da b+r 

 
3 Konuyla ilgili farklı yaklaşımlar olmakla birlikte Boşboğaz Bir Adem’i Türkçe mizah 
gazeteciliğinin ilk örneği olarak kabul etmek gerekmektedir. Bu bakımdan Turgut Çeviker ve Salih 
Seyhan’ın metinleri önemlidir. 
4 Turgut Çeviker, II. Meşrutiyet döneminde doksan iki mizah dergisi/gazetesi çıktığını yazmıştır 
(Çeviker, 1988, s. 17). Kitabın yayımlandığı dönemin kısıtlı, interaktif olmayan tarama/araştırma 
olanakları göz önünde bulundurulursa bu rakamın eksik olduğu bile söylenebilir. Ayrıca dergilerin 
kapatma cezaları karşısında farklı isimlerle yayımlandığı da unutulmamalıdır. 
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ağacın altında toplanmış bell+ sayıda +nsana h+tap eden sözlü m+zah unsurları 
yer+n+ kalıcı, gündel+k pol+t+kayla hemhâl olmuş derg+lere bırakmaktadır. 
Kasımpaşa’dak+ Karagöz Loncasının bu ortamda kapanması (Balcıoğlu & 
Öngören, 1973, s. 59) tesadüf değ+ld+r. 

II. Meşrut+yet dönem+n+n hareketl+ ortamında olanaksızlıklara ve cezalara rağmen 
–+k+ sayısı başka b+r +s+mle olmak üzere– yetm+ş b+r sayı yayımlanan, Ahmet 
Ras+m, Ref+ Cevad (Ulunay) g+b+ öneml+ +s+mler+n görev aldığı Gıdık, +çerd+ğ+ 
kar+katürler, met+nler, pol+t+k h+c+vlerle etk+ yaratab+lm+ş sınırlı sayıdak+ m+zah 
gazetes+nden b+r+d+r. Bu duruma karşın hakkında ayrıntılı b+r çalışma 
yapılmamıştır. M+zah basınına genel hatlarıyla bakan çalışmalar derg+ler+ ve 
gazeteler+ tanıtıcı çalışmalar olmakla b+rl+kte fazlasıyla yüzeysel kalmış; b+l+nen 
derg+ler ve gazeteler üzer+ne yapılan özgül çalışmalardaysa kolay ulaşılab+l+r ve 
bol argümana sah+p gazeteler/derg+ler terc+h görmüştür. Bu makalen+n amacı 
yalnızca Gıdık gazetes+n+ tanıtmak değ+l aynı zamanda +çerd+ğ+ met+nlerle 
dönem+n pol+t+k atmosfer+nde ne g+b+ b+r yere sah+p olduğunu tartışmaktır. 
Osmanlı m+zah gazeteler+ üzer+ne yapılan çalışmalardak+ öneml+ eks+kl+k 
kanımızca yayımlandıkları dönemde hang+ hükümet+n olduğuna da+r b+r b+lg+n+n 
dah+ o çalışmada yer almamasıdır. II. Meşrut+yet yılları s+yas+ +st+krarsızlıklar ve 
ardı ardına gelen hükümetlerle geçm+ş, m+zah gazeteler+ bu ortamda aldıkları 
cezalarla, +s+m değ+ş+kl+kler+yle ayakta kalmaya çalışmışlardır. Pek çoğu da 
b+rkaç sayı yayımlandıktan sonra kaybolup g+tm+şt+r. Makalen+n b+r d+ğer amacı 
Osmanlı m+zah basını üzer+ne yapılmış az sayıdak+ çalışmada yer alan -Gıdık 
özel+nde- sath+ b+lg+ler+ der+nleşt+rmek ve k+m+ yanlışlıkların düzelt+lmes+n+ 
sağlamaktır. D+j+talleşmen+n gel+şmes+ sosyal b+l+mc+ler +ç+n kaynağa ulaşmayı 
her geçen gün daha da kolay hâle get+rmekted+r. Sadece m+zah derg+ler+/gazeteler+ 
değ+l çok sayıda gazete ve mecmua doğrudan kend+s+ne odaklanılmış, özgül 
çalışmalara konu olab+l+r. Bu bakımdan bu makalen+n b+r başka amacı -ya da 
temenn+s+- araştırmacıların Osmanlı ve erken cumhur+yet dönem+ m+zah basını 
üzer+ne +lg+s+n+ artırmaktır. 

 

YÖNTEM 

Gıdık, II. Meşrut+yet yıllarının pol+t+k ortamında dönem+n ruhunu anlamak 
açısından zeng+n b+r +çer+k sunmaktadır. Yayımlandığı günler+n sosyal ortamı, 
sokağın jargonu, o günlerde gülmecen+n hang+ konulara odaklandığı ya da daha 
bas+t b+r anlatımla toplumun hang+ konular söz konusu olduğunda güldüğü 
gazetede görüleb+lmekted+r. Fakat başlı başına çalışma konusu olmamıştır. Bu 
çalışmadan bu boşluğun dolmasına katkı sunması beklenmekted+r. Bu çalışma b+r 
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sürel+ yayın +ncelemes+d+r. Adı geçen gazetey+ dönem+n pol+t+k ve sosyal ortamını 
arka planda tutmaya özen göstererek tanıtmayı amaçlamaktadır.  

Gazeten+n tam ve eks+ks+z b+r koleks+yonu ne yazık k+ mevcut değ+ld+r. Fakat 
yayımlanmış sayılarının çok büyük b+r kısmına ulaşılab+lm+şt+r. Bu çalışmada 
gazete nüshalarına Beyazıt Kütüphanes+ Hakkı Tarık Us koleks+yonu, M+ll+ 
Kütüphane sürel+ yayınlar kataloğu, Türk+ye Büyük M+llet Mecl+s+ Kütüphanes+ 
ver+ tabanı ve Atatürk K+taplığı sürel+ yayınlar kataloğu taranarak ulaşılmıştır. 
Ayrıca gazete c+ltler+ Türk Tar+h Kurumu kütüphanes+nde f+z+k+ olarak 
+ncelenm+şt+r. Toplam altmış dokuz sayı yayımlanan gazeten+n altmış +k+ 
nüshasına, tam ve eks+ks+z sayfalarıyla ulaşılmıştır. Eks+k olan nüshalar: 45, 46, 
48, 51, 53, 56 ve 58. nüshalardır. 44. sayı 18 Mayıs 1911’de, 47. sayı 8 Haz+ran 
1911’de, 49. sayı +se 22 Haz+ran 1911’de yayımlanmıştır. Dolayısıyla eks+k olan 
45, 46 ve 48. nüshaların çalışma +çer+ğ+nde çok büyük b+r boşluk yaratmayacağı 
düşünülmekted+r. Bu üç eks+k nüshanın önces+nde ve ardında gelen nüshalarda 
gazetede gerek m+zanpaj gerek pol+t+ka gerekse +çer+k açısından büyük 
değ+ş+kl+kler olmamıştır. Aynı şek+lde 51, 53 ve 56. nüshaların önünde ve ardında 
zaman boşluğu sınırlıdır. Fakat 57. ve 59. sayılar arasına +k+ aydan uzun b+r süre 
g+rm+şt+r. Dolayısıyla 58. sayının yokluğu makalen+n b+r sorunu olarak bel+rm+şt+r. 
Üstel+k 59. sayıda +mt+yaz sah+b+n+n ve mesul müdürün değ+şt+ğ+ görülmekted+r. 
Bu değ+ş+m+n b+r öncek+ sayıda olup olmadığının tesp+t+ açısından, eğer 
olmadıysa 58. sayıda herhang+ b+r gel+şmen+n yaşanıp yaşanmadığını anlamak 
açısından önem+ açıktır.  

Bu makalede Gıdık gazetes+ k+ml+ğ+, s+yas+ tutumu, hükûmetlere yönel+k 
yaklaşımı, dönem+n sosyal yaşantısına da+r sunduğu ver+ler bağlamında 
+ncelenm+şt+r. Gazete koleks+yonunda ulaşılan nüshaların tüm sayfaları 
+ncelenm+ş; met+nlerde ve ç+zg+lerde dönem+n pol+t+k ortamına, sosyal yaşantıya, 
Mecl+s tartışmalarına, toplumsal olaylara, sokaktak+ gel+şmelere da+r +çer+ğe 
önem ver+lm+şt+r. Kaynakçada yalnızca kullanılan nüshalar ve sayfa numaraları 
yer almaktadır. Atıf yapılmayan h+çb+r nüsha kaynakçaya eklenmem+şt+r. Öte 
yandan makalede akış esnasında sözü ed+len Kara S+nan, Lat+fe ve Şaka +s+ml+ 
sürel+ yayınların da +lg+l+ nüshalarına atıf yapılmıştır. 

Öte yandan Türk+ye Cumhur+yet+ Cumhurbaşkanlığı Devlet Arş+vler+ 
Başkanlığının Belge Tarama S+stem+’nde “Gıdık, Fuat Talat ve Fuad Talat” 
anahtar kel+meler+ kullanılarak tarama yapılmıştır. Bel+rt+len fon ve anahtar 
kel+meler kullanılarak yapılan taramada Fuat Talat’ın ortadan kaybolduğu veya 
c+nayete kurban g+tt+ğ+ +dd+asını doğrulayan herhang+ b+r kayda ulaşılamamıştır. 

Makaleye son şekl+n ver+ld+ğ+ 03.10.2026 tar+h+nde bu tarama kontrol amaçlı 
tekrar ed+lm+ş, ancak sonuç değ+şmem+şt+r.  
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Makalede öncel+kle gazete +le +lg+l+ tekn+k b+lg+lere yer ver+lm+ş; sonrasında 
ağırlıklı olarak yayımlanan met+nler+n ve ç+zg+ler+n +çer+ğ+nden hareketle 
değerlend+rmeler yapılmıştır. Değerlend+rme ve tahl+ller genell+kle sayıların 
kronoloj+k tak+b+ne göre yapılmakla b+rl+kte ele alınan konunun +çer+ğ+ne bağlı 
olarak zaman zaman +ler+ye ya da ger+ye dönük tar+h ve sayılara atıflar mevcuttur. 
Makalen+n amacı genel b+r tanıtımdan öte gazeten+n dönem+n+n m+zah ortamında 
nerede durduğuna, s+yas+ hareketl+l+klere hang+ pencereden baktığına, sosyal 
yaşantıya da+r neler söyled+ğ+ne odaklanmaktır. Tüm met+nde bu sorular etrafında 
hareket ed+lmeye çalışılmıştır. Konular üzer+nde eğret+ duracak cümlelere yer 
ver+lmem+şt+r. Dönem+n karmaşık s+yas+ ortamında +ç+nde bulunulan güne da+r 
söyled+kler+, yayın hayatını sürdürmek +ç+n gayret göster+rken maruz kaldığı 
cezalar dâh+l olmak üzere farklı yönlerle odaklanılmaya çalışılmıştır. 

M+zah tar+h+nde Turgut Çev+ker’+n Gel%ş%m Sürec%nde Türk Kar%katürü başlıklı üç 
c+ltl+k eser+ +le Mün+r Süleyman Çapanoğlu’nun Basın Tar%h%m%zde M%zah 
Derg%ler% +s+ml+ eser+ başvuru kaynaklarıdır. Elbette bu makalen+n çalışmaları 
esnasında bu +k+ eser +ncelenm+şt+r. Fakat bazı hususların altını ç+zmek gerek+r. 
İlk olarak bu çalışmalar temel olarak m+zah ve kar+katür yayıncılığına odaklanan, 
genel anlamda kapsamlı olmakla b+rl+kte gazeteler/derg+ler tek tek 
düşünüldüğünde oldukça dar kapsamlı çalışmalardır. Ağırlıklı olarak tekn+k 
konulara ve genel b+lg+lere odaklanan, gazete veya derg+lerle +lg+l+ ortalama b+r 
ya da +k+ sayfa tanıtımların yer aldığı k+taplardır. Bu makalen+n odaklandığı 
gazete hakkında kapsamlı b+lg+ler taşımadıklarının altı ç+z+lmel+d+r.  Örneğ+n 
Basın Tar%h%m%zde M%zah Derg%ler% +s+ml+ k+tapta Gıdık’a ayrılan kısım +k+ 
sayfadır. Bu +k+ sayfanın b+r sayfasında da gazeten+n +lk sah+b+ ve sermuharr+r+n+n 
babalarıyla +lg+l+ b+lg+ vermekte ve sermuharr+r+n -bu çalışmayı yaparken 
doğrulayacak b+r kayda ulaşamadığımız b+r c+nayete- kurban g+tt+ğ+n+ 
anlatmaktadır. Gel%ş%m Sürec%nde Türk Kar+katürü +se y+ne Gıdık’a çok kısa b+r 
yer ayırmış olmakla b+rl+kte b+lg+ açısından d+ğer k+taptan daha zeng+nd+r. Fakat 
bu k+tapta da Gıdık’ın yayın hayatının 13 Ek+m 1911’de b+tt+ğ+ g+b+ çok bel+rg+n 
b+r yanlışlık söz konusudur. Kütüphaneler+n sürel+ yayın katalogları ve ver+ 
tabanları +ncelend+ğ+nde gazete yayımının 10 Ek+m 1912’ye dek sürdüğü 
görülmekted+r. K+tabın yazıldığı dönem+n şartlarıyla günümüzdek+ +nterakt+f 
olanakların aynı olmadığı unutulmamalıdır. Ayrıca Çev+ker’+n rum+ takv+m – 
m+lad+ takv+m çev+r+ler+nde yanlışlıkların mevcut olduğu da söylenmel+d+r. Bu 
yanlışlıklara met+n +ç+nde değ+n+lm+şt+r. Dolayısıyla doğrudan Gıdık’a odaklanan 
bu makale +le adı geçen k+taplar arasında farklılıklar vardır. Yayımlanan her 
akadem+k çalışmanın kend+ savlarını öne sürmes+, kend+ yaklaşımlarını ortaya 
koyması doğaldır. Adı geçen kaynaklardak+ yanlışlıkların düzelt+lmes+ açısından 
da bu çalışmanın önem+n+n artacağı düşünülmekted+r.   
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1. GIDIK GAZETESİNİN YAYIN KİMLİĞİ VE KADROSU 

İlk sayısı (No: 1, 3 Kasım 1910, s. 1) 3 Kasım 1910 (21 Teşr+n-+ Evvel 1326-
perşembe) tar+h+nde yayımlanan Gıdık’ın +mt+yaz sah+b+ H. Seyfedd+n, mesul 
müdürü M. Hazım, sermuharr+r+ Fuat Talat’tır. İlk sayıda +darehane adres+, “yen+ 
postane c+varında ve Türk+ye M+llî Bankası +tt+sal+nde Küçük Yen+ Han’da 5 
numaralı da+re-+ mahsusa” olarak bel+rt+lm+şt+r. Bu adres daha sonra değ+şecekt+r. 
Tekn+k olarak derg+ formatında olmasına rağmen kend+s+n+ “gazete” olarak 
tanımlamıştır. Logo kar+katürü dönem+n d+ğer m+zah derg+ler+yle kıyaslandığında 
en +y+ b+rkaç ç+z+mden b+r+ sayılab+l+r. Üzer+nde ç+zg+l+ g+ys+ler olan b+r çocuk 
gazete okuyan b+r adamı gıdıklamakta ve adam gülmekted+r. İçer+kte yayımlanan 
met+nlerde yazarlar çoğunlukla mahlas ya da rumuz kullanmışlardır. Çok sayıda 
farklı +s+m olması yazarların yazıdan yazıya rumuz değ+şt+rd+ğ+n+ de 
göstermekted+r. Rumuzlardan bazıları şunlardır: Arı, Papağan, Kelebek, Nokta, 
V%rgül, Zeh%r, Alay, Gözlüklü, Kara Ked%, Ateş, Damat Bey, İbnü’l-gıdık Tah%r, 
Yeş%l Külah, Seyyar R, D%lde Var İken Muhabbet İmzaya Ne Hacet, Ma% Vals, Ma% 
Kuş, Hür Güç, Ç%md%k, Kırmızı Otomob%l, Ç%v%, F%rkete, Kızıl Mantar. Mahlas 
olarak kullanılan +mzalardan bazılarıysa şunlardır: Aka Gündüz (En%s Avn%), A. 
Reşat, S. Şenaver, Mehmet Kenan, Ferhan Vah%t, Kadr%ye Nesr%n, Ner%man. 

Logo altında herhang+ b+r slogan ya da tanıtım cümles+ kullanılmamıştır. Sadece 
pazartes+ ve perşembe günler+ yayımlanacağı +bares+ bulunmaktadır. Fakat yayın 
aksaklıkları, başyazarların ayrılması ve kapatma cezaları g+b+ nedenlerle baştan 
sona tam b+r düzen tutturulamamıştır. Örneğ+n 6. sayı 21 Kasım 1910’da (8 
Teşr+n-+ San+ 1326), 7. sayı 28 Kasım 1910’da (15 Teşr+n-+ San+ 1326) 
yayımlanmıştır. Bu gec+kmen+n neden+ başyazarın derg+den ayrılması ve mesul 
müdürün değ+şmes+d+r. 20 N+san 1911 tar+hl+ 40. sayıda +se yaz mevs+m+n+n 
gelmes+ neden+yle gazeten+n sadece perşembe günler+ yayımlanacağı 
duyurulmuştur (No: 40, 20 N+san 1911, s. 314). Fakat ne tesadüftür k+ aynı 
nüshada, sek+z+nc+ sayıdan ber+ başyazarlık yapan Ref+ Cevad’ın Gıdık’tan 
ayrıldığı fark ed+lmekted+r. 54. sayıdan sonra yayın +y+ce düzens+zleşm+ş, 59. sayı 
alışılmışın dışında b+r gün olan cumartes+ çıkmış, 61. sayıda maruz kalınan 
kapatma cezası neden+yle +s+m değ+ş+kl+ğ+ne g+d+lm+ş, fakat sonra tekrar aynı +sme 
dönülmüştür. 

Gıdık’ın +lk başyazarı Fuat Talat, +lk müdür-+ mesulü M. Hazım’dır. İk+ +s+m de 
6. sayıdan sonra ayrılmıştır. M. Hazım’ın yer+ne 7. sayıda Ar+f H+kmet müdür-+ 
mesul, Fuat Talat’ın yer+ne +se 8. sayıda Ref+ Cevad sermuharr+r olmuştur. Ref+ 
Cevad bu görev+ 39. sayıya dek sürdürmüş, yer+n+ 41. sayıda Ahmet Ras+m 
almıştır. Gazetede de “Şeh%r Mektupçusu” ön adını kullanan Ahmet Ras+m’+n 
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başyazarlığı uzun sürmem+ş, 45. sayıdan sonra görev+ bırakmıştır. Gazete 55. 
sayıya dek sermuharr+r olmaksızın yayımlanmış, 55. sayıda +mt+yaz sah+b+ dâh+l 
pek çok şey değ+şm+şt+r. Bundan sonra +se +çer+k olarak g+derek yavanlaşmış, 
yönet+mde sürekl+l+ğ+ kaybetm+ş ve gözle görülür b+r düzens+zl+k ortaya çıkmıştır. 
55. sayıda +mt+yaz sah+b+ ve mesul müdür Ar+f H+kmet, sermuharr+r yen+den Ref+ 
Cevad olmuştur. 59. sayıda mesul müdür Ar+f H+kmet, +mt+yaz sah+b+ ve başyazar 
H. Kemaledd+n’d+r. Gıdık, 60. sayıdan sonra kapatma cezası almış, Aralık 
1911’den Eylül 1912’ye dek yayımlanmamıştır. Bu esnada Ocak 1912’de önce 
“Münas+pt+r Efend+m”, sonra “Münas+pt+r” adıyla yayın sürdürülmeye çalışılsa 
da sürekl+l+k sağlanamamıştır. Bu gazetedeyse mesul müdür Süleyman Tevf+k, 
+mt+yaz sah+b+ ve sermuharr+r H. Seyfedd+n’d+r. Eylül 1912’de yayını yen+den 
başlayan Gıdık’ın +mt+yaz sah+b+ H. Seyfedd+n, müdür-+ mesulü Ar+f H+kmet, 
başyazarı Mehmet Asaf (Borsacı)’tır. 62. sayıda kadro tekrar değ+şm+ş, Mehmet 
Asaf, Ar+f H+kmet’+n görev+n+ de üstlenm+şt+r. 65. sayıda Ar+f H+kmet mesul 
müdürlüğe dönmüş, başyazarlığı K. N. yapmıştır. 66. sayıdan +t+baren gazete 
başyazar olmadan çıkmış, 69. sayı +le yayın hayatı sona erm+şt+r. Son +darehane 
adres+ şu şek+lded+r: “Nur-ı Osman%ye’de, Şeref Sokağında, Hürr%yet 
Matbaasında da%re-% mahsusadır.” (No: 69, 10 Ek+m 1912, s. 567). 3 Kasım 
1910’da yayımlanmaya başlayan Gıdık böylece 10 Ek+m 1912’de okurlarına veda 
etm+şt+r.5 

 

2. İÇERİK, SİYASİ TUTUM VE HÜKÛMET ELEŞTİRİLERİ 

Gazete +çer+ğ+nde ç+zg+den çok yazı kullanılmış, bol m+ktarda makale ve tefr+ka 
yayımlanmıştır. Kar+katür değ+l met+n ağırlıklıdır. Sayfalar süren uzun met+nler 
(hatta bazıları b+rkaç sayı devam etm+şt+r) arasında kar+katürler kapakta, orta ve 
son sayfalarda yer almıştır ve çoğunlukla alt-üst yazılı olarak yayımlanmıştır. 
Kar+katürcü kadrosunda Cevat Nur+ ve Pahatrekas g+b+ Osmanlı m+zah basınının 
tanınmış +k+ +sm+ yer almıştır.6 İmt+yaz sah+b+ H. Seyfedd+n, II. Abdülham+t 
dönem+nde Adana val+l+ğ+ yapan Bahr+ Paşa’nın oğlu; mesul müdür M. Hazım, 
Bahr+ Paşa’nın yakın çevres+nde yer almış emekl+ b+r kom+serd+r (Çapanoğlu, 
1970, s. 71). Bu b+lg+ler+n günümüze aktarılmasını sağlayan Mün+r Süleyman 
Çapanoğlu gazeten+n sermuharr+r+ Fuat Talat +sm+ üzer+nde de durmuştur. Fuat 
Talat’ın Beylerbey+ Bedev+ Dergâhı Şeyh+ Talat Efend+’n+n oğlu olduğunu, +y+ 

 
5 Turgut Çeviker, Gıdık’ın 21 Ekim 1910 ile 13 Eylül 1911 tarihleri arasında yayımlandığını 
yazmıştır (Çeviker, 1988, s. 172). Bu bilgi yanlıştır. Ayrıca rumi takvimi miladi takvime çevirirken 
de yanlışlık yaptığı, on üç günlük farkı dikkate almadığı göze çarpmaktadır. 
6 Cevat Nuri, Gıdık haricinde Cadaloz, Falaka, Baba Himmet ve Karikatür’de; Pahatrekas ise 
Kalem ve Gece Kuşu’nda çalışmıştır (Çeviker, 1988, s. 122, 127). 
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eğ+t+m aldığını ve Har+c+ye Nezaret+n+n öneml+ memurlarından b+r+ olduğunu 
bel+rtt+kten sonra Gıdık’ta başyazarlık yaptığı esnada ortadan kaybolduğunu, b+r 
c+nayete kurban g+tt+ğ+ havad+sler+n+n çıktığını +fade etm+şt+r. Hatta c+nayet+n 
neden+ üzer+nde de durarak Fuat Talat’ın şık g+y+nen, elmas kravat +ğnes+, elmas 
kol düğmeler+, elmas yüzükler takan b+r+ olduğunu ve c+nayet+n hırsızlık 
neden+yle yaşanmış olma +ht+mal+n+n bulunduğunu yazmıştır (Çapanoğlu, 1970, 
s. 71). Fakat dönem+n m+zah gazeteler+ +ncelend+ğ+nde böyle b+r olayın -en 
azından o esnada- yaşanmamış olduğu anlaşılmaktadır. Osmanlı Arş+v+’nde “Fuat 
Talat” ve “Fuad Talat” anahtar kel+meler+ kullanılarak yapılan taramada Fuat 
Talat’ın ortadan kaybolduğu veya c+nayete kurban g+tt+ğ+ +dd+asını doğrulayan 
herhang+ b+r kayda ulaşılamamıştır.7 Dönem+n gazeteler+nde anılan +s+mle +lg+l+ 
c+nayet haber+ne rastlanmamıştır. Fuat Talat, 21 Kasım 1910 tar+hl+ 6. sayıdan 
sonra başyazarlık görev+n+ Ref+ Cevad’a bırakarak Gıdık’tan ayrılmıştır. Bu 
tar+hten altı ay sonra, 25 Mayıs 1911’de Fuat Talat +sm+n+n Şaka derg+s+n+n 
kapağında geçt+ğ+ görülmekted+r. Fakat c+nayet haber+ olarak değ+l +mt+yaz sah+b+ 
olarak: “Sah+b-+ +mt+yaz: Fuat Talat.” (No: 1, 25 Mayıs 1911, s. 1). O esnada 
m+zah yayıncılığında Fuat Talat +sm+nde başka b+r+ bulunmamaktadır. Üstel+k 
Şaka derg+s+n+n mesul müdürü de y+ne Gıdık’tan tanınan M. Hazım’dır. İlerleyen 
süreçte Şaka derg+s+ kapatılmış, Fuat Talat +sm+ bu sefer de 8 Haz+ran 1911’de 
Kara S+nan derg+s+nde görülmüştür (No: 2-1, 8 Haz+ran 1911, s. 1). Derg+ 
adres+n+n Şaka +le aynı olması Şaka’nın kapatılması sonrasında onun yer+ne 
yayımlandığını göstermekted+r. Bundan kısa b+r süre sonra +se +mt+yazda yaşanan 
b+r sorun (Gıdık, No: 52, 21 Temmuz 1911, s. 414) neden+yle bu +s+mden vazgeç+p 
Lat+fe derg+s+n+8 yayımlamaya başlamıştır. Lat+fe’n+n mesul müdürü de M. 
Hazım’dır. Mevcut b+lg+ler, bu k+ş+n+n Gıdık’ın esk+ başyazarı Fuat Talat olma 
+ht+mal+n+ güçlend+rmekted+r.  

Gıdık’ta başlangıçtan Ref+ Cevad’ın ayrıldığı zamana dek ağırlıklı olarak uzun 
yazılar ve tefr+kalar terc+h ed+lm+ş; Ref+ Cevad’ın ayrılmasından sonra 
m+zanpajda b+le görülen yavanlaşma +çer+ğe de yansımış, bu esnada yazıların 
uzunluğu da daralmıştır. İlk sayılarda yer alan uzun met+nler+n en çarpıcı örneğ+ 
belk+ de +lk sayıda başlayıp +k+nc+ sayıda devam eden ve sayfalarca süren 
“İstanbul” (No: 1, 3 Kasım 1910, s. 2–5; No: 2, 7 Kasım 1910, s. 10–12, 14) 

 
7 Bu araştırma Türkiye Cumhuriyeti Cumhurbaşkanlığı Devlet Arşivleri Başkanlığı’nın Belge 
Tarama Sistemi kullanılarak erişime açık tüm fonlar üzerinden, “Fuat Talat”, “Fuad Talat”, “Gıdık” 
anahtar kelimeleri kullanılarak yapılmış; makalenin düzenlendiği 03.10.2026 tarihinde aynı anahtar 
kelimelerle teyit maksadıyla tekrar edilmiştir. Her iki aramada da cinayete dair bilgi 
bulunamamıştır. 
8 Latife dergisinin ilk sayısına ulaşılamamıştır. İkinci sayının Şaka ve Kara Sinan’ın devam 
numarasıyla 8 Temmuz 1911’de çıktığını bilmekteyiz. Latife, No: 6-2, 25 Haziran 1327 (8 Temmuz 
1911), s. 41. 
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başlıklı met+nd+r. Met+nde tüm İstanbul halkı rıhtımda b+r+n+ beklemekted+r ve 
gelen+n k+m olduğu neredeyse metn+n sonuna dek anlaşılmamaktadır. Sayfalarca, 
ahal+den, aralarında konuştuklarından, kafalarından geçenlerden, g+y+m 
kuşamlarından, hareketler+nden bahsed+l+r. Her gel+şmeden, her tevatürden, her 
övgü alandan heyecan duyan +nsanların çares+zl+ğ+ üzer+ne çarpıcı b+r fotoğraf 
yaratılmıştır. Ayrıca o yıllarda +nsanların pol+t+kaya yaklaşımları, sokakta 
kullanılan jargon, “Yıldız”, “meşrut+yet”, “hürr+yet” g+b+ kavramların halktak+ 
karşılığı da met+nde yakalanab+lmekted+r. En n+hayet+nde vapur Sarayburnu’nu 
dönmüş rıhtıma yaklaşmıştır. “Gelen İstanbul’u tanz%m etmek, düzeltmek %ç%n 
vücuduna lüzum görülen” İng+l+z mühend+st+r. Onca cümle bu hayal kırıklığı 
h+ss+n+ yaratmak +ç+n kurulmuştur. Vurgulanmak +stenen şey hayal kırıklıklarına 
rağmen beklent+ler+n halkı hâlâ cezbedeb+lmes+ndek+ anlamsızlıktır. 

11. sayıda yayımlanan “Zavallı Demokras%” (No: 11, 12 Aralık 1910, s. 83–84) 
Gıdık’ın çarpıcı uzun met+nler+n+n d+ğer b+r örneğ+d+r. Metn+n ayrıntısına 
g+rmeden önce 11. sayının 1910 yılı Kurban Bayramı’na denk geld+ğ+ ve 
Kurbanlık Gıdık +sm+yle yayımlandığı bel+rt+lmel+d+r. “Zavallı Demokras%”, 
demokras+n+n “Türk%ye’de neşr ve tam%m% %ç%n” çalışan demokratların öncel+kle 
kend+ler+n+n demokras+ye “vakıf olamadıklarını” +dd+a etmekted+r. Burada 
kasted+len “demokratlar” Prens Sabahatt+n’+n Ahrar Fırkası destekç+ler+ değ+l, 
İbrah+m Temo’nun Osmanlı Demokrat Fırkası yandaşlarıdır. Gıdık, bu part+n+n 
demokrat olmadığını vurgulamış, bunun neden+ olarak +se Talat’ın (Talat Paşa) 
Dah+l+ye Nazırlığına get+r+lmes+ne onun “avamdan b%r%” olduğu +ç+n karşı 
çıkmalarını gösterm+şt+r. Yan+ Gıdık’a göre “avamın hâk%m%yet%” +ç+n çalışan 
demokratlar, b+r bakanı avamdan olduğu +ç+n eleşt+rmekted+r. Gıdık’ın bu süreçte 
(Fuat Talat’tan sonra) İtt+hat ve Terakk+ Fırkası yanlısı b+r yayın pol+t+kası 
+zled+ğ+, Ref+ Cevad’ın gazetey+ İtt+hatçı b+r ç+zg+ye get+rd+ğ+ söylenm+şt+r 
(Çapanoğlu, 1970, s. 72; Çev+ker, 1988, s. 173). Fakat bel+rt+len bu yayın 
pol+t+kasının son derece sath+ olduğunun, ayrıntıya d+kkat ed+lmed+ğ+ takd+rde b+r 
bakışta anlaşılamadığının altı ç+z+lmel+d+r. Çapanoğlu’nun ve Çev+ker’+n yazdığı 
b+ç+mde bar+z b+r İtt+hatçılık söz konusu değ+ld+r. Part+zan ve saplantılı b+r ç+zg+ 
görülmemekted+r. O esnada Osmanlı yönet+m+nde İbrah+m Hakkı Paşa Kab+nes+ 
bulunmaktadır. Gıdık’ın bu hükûmete yönel+k tavrı müspet değ+ld+r, tam ters+ne 
eleşt+rel b+r tutum söz konusudur. Örneğ+n daha 2. sayıda İbrah+m Hakkı Paşa 
Kab+nes+n+n Maar+f Nazırı’nı eleşt+ren b+r kar+katür vardır. Kar+katürde okulların 
kapısına z+nc+r vurulmuştur ve mektepl+ler sokaklardadır. Arkalarda efe kıyafetl+ 
b+r+ b+r çocukla konuşmaktadır. Kar+katürün altına şunlar yazılıdır: 

“– B%rader, şu sağ tarafta, %ler%de, çocukların arasındak% efe k%md%r? 

 –K%m olacak? Çakırcalı!... 
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 –Ya!... Ne d%yor? Ne %st%yor? 

– Ne d%yecek!... Maar%f Nazırına kızıyor. Ben dağlarda, bayırlarda hatta 
şeh%rlerde rak%ps%z olarak eşkıyalık sanatı %cra ed%yorum. Ş%md% bu adam 
geld% de mektepler% kapıyor, elbet o mektepler%n çocukları da okuyup 
yazma olmayınca ne olacaklar? Dağlara çıkıp onlar da ben%m g%b% eşkıya 
olacaklar. Böylece b%ze rak%p türeyecek, yalnız bana a%t olan eşkıyalık 
hasılatını ş%md% yen% eşkıyalarla paylaşmaya mecbur kalacağım. Ben bu 
nazıra ne yaptım k% bana bu fenalığı yapıyor, İzm%r’dek% eşkıyalığı benden 
kıskanıyor? D%ye bar bar bağırıyor. 

– Fakat? Her%f%n kızmakta hakkı var, doğru söylüyor.” (No: 2, 7 Kasım 
1910, s. 12). 

Gıdık’ın alaya aldığı tek bakan Maar+f Nazırı değ+ld+r. Bahr+ye Nezaret+ de eleşt+r+ 
konusu olmuştur. 4. sayıda yayımlanan b+r yazıda (No: 4, 14 Kasım 1910, s. 30–
31). Bahr+ye Nazırının +st+fasından sonra Nezaret+n yen+ bakan seçmek üzere 
yarışma açtığı, katılanların sorulara yeterl+ cevapları vermekle b+rl+kte son soruda 
takıldığı +fade ed+lm+şt+r. O soru şudur: “Den%zler neden tuzludur?” Sorunun 
cevabını en n+hayet+nde b+r yarışmacı b+lm+ş, “balıkların kokmaması %ç%n” 
yanıtını vererek bakan olmuş ve bu sayede “makam-ı nezaret%n ebed%yen münhal 
kalması tehl%kes%” savuşturulmuştur. 

S+yasetç+ler+n, bakanların, sadrazamların, kab+neler+n alaya alındığı ve 
eleşt+r+ld+ğ+ yazıların b+r d+ğer örneğ+ “Vükela K%mlerden Teşk%l Etmel%?” başlıklı 
eğlencel+ met+nd+r (No: 10, 8 Aralık 1910, s. 74–75). Bu met+n aynı zamanda 
gazeten+n s+yasettek+ yönel+m+n+ açığa çıkaran nad+r +puçlarındandır. Bel+rt+ld+ğ+ 
üzere gazeten+n Ref+ Cevad dönem+ndek+ İtt+hatçı eğ+l+m+ yalnızca ayrıntılarda 
fark ed+leb+lmekted+r. Yazıda b+r kahvehane ortamı söz konusudur. Kahvehanede 
toplanan on yed+ k+ş+ kab+nen+n k+mlerden oluşması gerekt+ğ+n+ tartışmaktadır. 
B+r+n+n ağzından Kâm+l Paşa +sm+ çıkmıştır. İtt+hatçı olan +t+raz etm+ş, artık ondan 
bahsetmen+n b+le “abes” olduğunu söylem+şt+r. Yaşlı kahve müdav+m+ Sa+t 
Paşa’nın adını anmış, Kâm+l Paşacı müdav+m “verg% vermeyen, donanma %anes% 
%le alay eden adamdan” Sadrazam olmayacağını söyleyerek +t+raz etm+şt+r. Reş+t 
Ak+f Paşa, Hakkı Paşa, Tevf+k Paşa ve hatta espr+ olarak Reca+zade Mahmud 
Ekrem ve Hüsey+n Cah+t Yalçın g+b+ +s+mler ardı ardına anılırken en n+hayet+nde 
kahvec+ bağırarak Mahmut Şevket Paşa’nın +sm+n+ söylem+ş ve herkes b+r anda 
sus pus olmuştur. Bu durum o yıllarda Mahmut Şevket Paşa +sm+n+n halk 
nazarında yarattığı ürpert+y+ göstermekted+r. Ayrıca gazeten+n yönel+m+n+ de 
yansıtmaktadır k+ öner+len +s+mlerle +lg+l+ satır aralarındak+ yorumlar metn+n asıl 
derd+d+r. Bu metn+n yayımlandığı sayının kapak kar+katürü de (No: 10, 8 Aralık 
1910, s. 73) gazeten+n o esnadak+ eğ+l+m+n+ özetleyen en +y+ örneklerdend+r. 
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Kar+katürde çoğu W+lhelm bıyıklı ve heps+ düzgün g+y+ml+ sek+z k+ş+, eller+nde 
bıçaklar ve satırlar olan üç kasabın karşısında beklemekted+r. Kar+katürün altında 
şunlar yazmaktadır: “Kurban Bayramı münasebet%yle muhal%fler%n rüyası.” 
Bıyıklar, kasap karşısında kurbanlık koyun g+b+ bekleyen bu +nsanların İtt+hatçı 
olduğunu anlatmaktadır. B+r d+ğer öneml+ yazı İbrah+m Hakkı Paşa Hükûmet+n+ 
doğrudan hedef alan “Y%ne Kurtuldular” başlıklı, Mav+ Vals +mzalı met+nd+r. 
Kab+nen+n güvenoyu alması ağır b+r d+lle eleşt+r+lm+ş ve bu durum “oldukça gen%ş 
b%r hendek, kolay kolay geç%l%r şey değ%l” sözler+yle tanımlanmıştır (No: 38, 10 
N+san 1911, s. 298). Talat (Paşa)’nın b+r öncek+ İbrah+m Hakkı Paşa Hükûmet+nde 
Dah+l+ye Nazırı olmasına rağmen bu hükûmette yer almadığı hatırlatılmalıdır. 52. 
sayıdak+ kar+katürde y+ne İbrah+m Hakkı Paşa Hükûmet+ hedefted+r. Kar+katürde 
(No: 52, 21 Temmuz 1911, s. 416) +lk+ sırtında posta arabası, +k+nc+s+ lokomot+f, 
üçüncüsü k+tap taşıyan üç kaplumbağa görülmekted+r. Bunlar Posta ve Telgraf, 
Naf+a, Maar+f Nazırlıklarını tems+l etmekted+r. Kel, göbekl+, gözlüklü, jeketataylı 
b+r adam kaplumbağaları göstererek sormaktadır: “Yahu bu g%d%şle ne olacak?” 

Mecl+s-+ Mebusan da tıpkı bakanlar, sadrazamlar, hükümetler g+b+ Gıdık’ta çeş+tl+ 
ves+lelerle alay konusu olmuştur. Bu ves+leler+n en başında da Mecl+s’te yaşanan 
kavgalar gelmekted+r. 5 Ocak 1911 tar+hl+ kar+katür (No: 17, 5 Ocak 1911, s. 132) 
bu husustak+ en +y+ örneklerdend+r. Kar+katürde b+rb+r+ne g+rm+ş, ters dönmüş, 
ayakları yerden kes+lm+ş +nsanlar arasında z+ller, sandalyeler havada 
uçuşmaktadır. B+r d+ğer örnek Mart 1911 tar+hl+ kar+katürdür (No: 30, 13 Mart 
1911, s. 240). Bu kar+katürde +se vek+ller+n k+m+ k+spet, k+m+ şort g+ym+şt+r ve 
Mecl+s kürsüsünün etrafı r+nge dönmüştür. Mebusan Mecl+s+ yalnızca 
kar+katürlerde değ+l yazılarda da hedefted+r ve Gıdık’a bol m+ktarda şaka 
malzemes+ sunmuştur. Örneğ+n 9 Mart 1911 tar+hl+ sayıdak+ “Parlamento 
Hayatı” başlıklı met+nde “tokat darbeler%yle n%hayetlenen” muhalefet+n yeterl+ 
olmadığı, +ş+n +ç+ne yumruk, tekme, +skemle mübarezeler+n+n de g+rmes+ ve 
salonda ş+mşek çaktırılması gerekt+ğ+ söylenm+şt+r (No 29, 9 Mart 1911, s. 226). 
12 Ocak 1911 tar+hl+ “Beşte B%r Yekûn” başlıklı yazıda (No: 19, 12 Ocak 1911, s. 
147)9 +se eleşt+r+n+n d+l+ fazlasıyla ağırlaşmıştır: “H%ç mahalleler% dolaştınız mı? 
Kız çocukları oyun oynarlar. Bu oyunların %ç%nde bazen pek dekolteler% de vardır. 
Mesela gel%n güvey%, m%saf%rl%k, s%d%k yarışı… Ş%md% bu oyunları görmek %ç%n 
kenar mahallelere kadar uzanmaya hacet yok. Mecl%s-% Mebusan salonunu b%r 
kere z%yaret ed%n s%d%k yarışının mükemmel%n% göreceks%n%z.” Bu yazı 19. sayıda 
yayımlanmıştır ve Gıdık 20. sayıdan sonra b+r sürel+ğ+ne kapatılmıştır. Osmanlı 
Arş+v+ kayıtlarında Gıdık’la +lg+l+ herhang+ b+r b+lg+ye rastlanmadığı +ç+n 
gazeten+n tam olarak hang+ yazı neden+yle ceza aldığı b+l+nmemekle b+rl+kte b+r 

 
9 “Beşte bir Yekûn”, Gıdık gazetesinde kullanılan sabit başlıklardan biridir. Çapanoğlu, bu başlık 
altındaki yazıları Refi Cevad’ın yazdığını iddia etmiştir (Çapanoğlu, 1970, s. 72). 
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tahm+n olarak bu metn+n gazeten+n başına +ş açmış olab+leceğ+ akla geleb+l+r. 21. 
sayıda kapatma cezasıyla +lg+l+ b+r açıklama ve Ref+ Cevad’ın Gıdık’ın ceza 
almasıyla +lg+l+ m+zah+ b+r yazısı yayımlanmıştır. Fakat her +k+s+nde de cezanın 
neden+ne yönel+k b+r şey söylenmem+şt+r. Açıklamada d+kkat çeken husus 
gazeten+n sert b+r d+l kullanmasıdır. Gıdık’a yapılanın “tecavüz” olduğu 
söylenm+ş ve eklenm+şt+r: “Bazen %nsan dayanamıyor. Gıdıklamak %sterken 
ç%md%kl%yor.” (No: 21, 9 Şubat 1911, s. 162) Ref+ Cevad’ın yazısı (No 21, 9 Şubat 
1911, s. 162–165) +se cezanın neden+n+ ya da cezaya g+den sürec+ değ+l cezanın 
geld+ğ+ gün gazete +darehanes+nde yaşanan ted+rg+nl+ğ+ neredeyse gazeteye emek 
veren herkesle alay ederek anlatmaktadır. Öyle k+ +mt+yaz sah+b+n+n d+ş+ne “%nme 
%nm%ş”, mesul müdür fenalık geç+rm+ş, +dare memuru bayılmıştır. 

Ref+ Cevad 39. sayıdan sonra gazeteden ayrılmış, onun yer+ne sermuharr+r olarak 
Ahmet Ras+m çalışmaya başlamıştır. İlg+nç olan husus Ahmet Ras+m’+n Gıdık’ta 
alaya alınan +s+mlerden b+r+ olmasıdır. 41. ve 45. sayılar arasında beş sayı 
başyazarlık yapan “Şeh%r Mektupçusu” Ahmet Ras+m’+n, kar+katürünün 
yayımlandığı gazetede dört buçuk ay sonra sermuharr+r olarak görünmes+ m+zah 
tar+h+ açısından +st+sna+ b+r örnek yaratmıştır. 8 Aralık 1910 tar+hl+ nüshadak+ 
neredeyse tam sayfa kar+katürde ceb+nde kalem+, el+nde bastonuyla kocaman 
göbeğ+n+ öne çıkararak yürümekted+r. Altında şunlar yazılıdır: “Sabah’ın akşamcı 
muharr%r%.” (No: 10, 8 Aralık 1910, s. 76) Ahmet Ras+m’+n başyazar olduğu kısa 
süreç +çer+s+nde yayımlanan en öneml+ met+n 42. sayıdak+ “Muhafazakârlık – 
L%berall%k Meseles%” başlıklı met+nd+r (No: 42, 4 Mayıs 1911, s. 330–331). İmza 
A. Bar+ka’ya a+tt+r, müstear b+r +s+md+r. Yazarlar çoğu zaman mahlas kullandığı 
ve neredeyse her sayıda farklı mahlaslar görüldüğü +ç+n metn+ k+m+n yazdığına 
da+r tahm+nde bulunmak güçtür. Fakat öneml+ olan yazıda b+r tavır, b+r taraf 
bel+rlenm+ş olması ve bu durumun Ahmet Ras+m’+n başyazarlığı dönem+nde 
yaşanmasıdır. Yazıdan anlaşıldığına göre 1911 +lkbaharında kamuoyunun 
gündem+nde tesettür konusu vardır. Kadınların tesettüre r+ayet ed+p etmed+ğ+yle 
+lg+l+ tartışmalarda Gıdık açıkça kadınların tarafında yer almış ve “meden%yet” 
vurgusu yapmıştır. 

Ahmet Ras+m’den sonra gazete 55. sayıya dek başyazar olmaksızın yayımlanmış, 
55. sayıda Ref+ Cevad başyazarlığa dönmüş, fakat beş sayı sonra yen+den görev+ 
bırakmıştır. Zaten Ref+ Cevad’ın +lk ayrılığı sonrasında gazete b+r türlü düzen 
tutturamamıştır. Ref+ Cevad’ın +k+nc+ dönem+ndek+ +lk sayı, b+r öncek+ sayıdan 
beş hafta sonra yayımlanmış ve sank+ sıfırdan yayımlanıyormuş g+b+ 
“Mesleğ%m%z” başlıklı b+r met+nle meramını anlatmaya çalışmıştır. Gazeten+n +lk 
sayısında, alışılagelm+ş+n dışında, herhang+ b+r tanımlayıcı cümle, slogan ya da 
kısa takd+m olmamasına rağmen 55. sayıda bunun düşünülmüş olması +lg+nçt+r. 
Gıdık’ın bu sayıdak+ takd+m yazısı şu şek+lded+r: “Zamana ne muhalefet ne de 



Ferhat EROĞLU 

 
[4810] 

muvafakatt%r.. İk%s%n%n arasında ahz-ı mevk% ederek kemal-% %t%dal %le, ahval ve 
had%sat-% hayat%yeye.. yan%…. Yaşayanların, yaşamak %ç%n çev%rd%kler% fırıldaklara 
n%gâhban olmaktır.” (No: 55, 21 Eylül 1911, s. 434) Takd+mde d+kkat çeken şey 
s+yasete yönel+k güvens+zl+k ve kemal-+ +t+dal vurgusudur. O esnalarda İbrah+m 
Hakkı Paşa Kab+nes+n+n son günler+ yaşanmaktadır. B+rkaç gün sonra bu kab+ne 
dağılacak, Mehmet Sa+t Paşa Kab+nes+ kurulacaktır. Mehmet Sa+t Paşa 
dönem+nde Gıdık’ın düzen+ +y+ce bozulacak ve hatta Aralık 1911’de kapatılarak 
yen+ b+r +s+mle yayımlanmak durumunda kalacaktır. Basın dünyasına yen+den 
dönüşü +se bu kab+neden sonra, Gaz+ Ahmet Muhtar Paşa Kab+nes+ dönem+nde 
olacaktır. 

Mehmet Sa+t Paşa dönem+nde Ek+m 1911’de, 58. sayıdan sonra yayına ara veren 
Gıdık’ın 59. sayısı 23 Aralık 1911’de yayımlanmıştır. Bu yen+ dönemde künyes+ 
değ+şm+ş, başyazarı ve +mt+yaz sah+b+ H. Kemaledd+n olmuştur. Yayındak+ +k+ 
aylık kes+nt+n+n neden+, o sıralarda s+yasetle fazla +çl+ dışlı olan “efkâr-ı 
umum%yen%n gıdıklanmasının” uygun görülmemes+ ve müdür-+ mesul Ar+f 
H+kmet’+n “alafranga gıdıklamak usulünü öğrenmek üzere Avrupa’ya” g+tmes+ 
olarak açıklanmıştır (No: 59, 23 Aralık 1911, s. 465). Kamuoyunun s+yasetle +çl+ 
dışlı olmasından kasıt büyük +ht+malle Trablusgarp Savaşıdır. Açıklamada ayrıca 
yayının düzenl+ olarak sürdürüleceğ+ de +fade ed+lm+şt+r. Fakat bu mümkün 
olmamıştır. Gazete kapatılmış ve Münas%pt%r Efend%m +s+ml+ yen+ b+r +mt+yazla 
yayın sürdürülmeye çalışılmıştır. 

Gıdık’ın Kasım 1910’la Aralık 1911 arasında yayımlanan altmış sayısında yer 
alan ve met+n +ç+nde bahs+ geçmeyen +k+ yazıya daha değ+nmek gazeten+n 
k+ml+ğ+n+ ve yönel+mler+n+ anlamak +ç+n yararlı olacaktır. Örneğ+n Aralık 1910’da 
yayımlanan “Gazete İmt%yazını Nasıl Aldım?” başlıklı met+n Meşrut+yet’+n 
+lanıyla oluşan özgürlük ortamında gazete ve derg+ sayısının artması neden+yle 
gazete +mt+yazı almak +steyenler+n +s+m bulmakta güçlük çekmes+n+ b+raz da 
abartılı b+r anlatımla alaya almıştır. İmt+yaz almaya g+den b+r muharr+r 
kafasındak+ tüm +s+mler+n alındığını görerek şaşkınlık +ç+nde kalmıştır. Örneğ+n 
“Zurna, Kavga, Dümbelek, Ded%kodu, Hırıltı, Cehalet, Acay%p” +s+mler+ 
Demokratlar; “Guguk” sosyal+stler, “Karga” Kâm+l Paşa tarafından alınmıştır 
(No: 14, 26 Aralık 1910, s. 107–110). İk+nc+ met+n, gazetede çok nad+r görülen 
sanat yazılarından b+r+ olan “T%yatrolarımıza Sath% B%r Nazar” başlıklı met+nd+r. 
Bu yazı sanatla +lg+l+ genel b+r fotoğraf sunmasa da en azından gazeten+n t+yatro 
sanatına yönel+k yaklaşımını anlamamızı sağlamaktadır. Daha metn+n başında 
t+yatronun “nakıs b%r uzuv hal%nde” kaldığı söylenerek n+yet açık ed+lm+şt+r. 
C+dd+ b+r t+yatronun değ+l sanat açısından değer+ olmayan “ahlaksızca” 
kumpanyaların rağbet gördüğü söylenm+ş; Manakyan Efend+ (Mard+ros 
Mınakyan) bu tarz t+yatroya örnek olarak göster+lm+ş, halkın “sanat tems%l%ne” 
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darbe vurmakla eleşt+r+lm+ş ve kadınların “a%le ve namusunun zeh%rlenmes%ne” 
neden olan bu t+yatrodan uzak durması +stenm+şt+r (No: 54, 17 Ağustos 1911, 
426). Gazeten+n bu yaklaşımının son derece tutucu olduğunun altı ç+z+lmel+d+r. 
Mard+ros Mınakyan, Agop Vartovyan’la b+rl+kte Osmanlı’da t+yatronun 
gel+ş+m+ne katkı sağlamış, tıpkı Agop Vartovyan g+b+ devlet tarafından 
desteklenm+ş ve hatta Maar+f N+şanı dah+ almıştır. 

 

3. GEÇİŞ DENEMESİ: MÜNASİPTİR EFENDİM/MÜNASİPTİR 

Münas+pt+r Efend+m’+n +lk sayısı 5 Ocak 1912 Cuma günü 1-61 numara +le 
yayımlanmıştır. İmt+yaz sah+b+ ve sermuharr+r+ H. Seyfedd+n, müdür-+ mesulü 
Süleyman Tevf+k’t+r. Logosunda, el pençe d+van b+r halde sandalyede oturan 
süklüm püklüm b+r adam, karşısında key+fle s+gara +çen sakallı b+r zata 
“münas%pt%r efend%m” demekted+r. Gazete y+rm+ paradan satışa sunulmuş; 
“al%yyülâlâ kâğıt %le takd%m” ed+lecek nüshaların senel+k abone ücret+ posta 
masrafı dâh+l yetm+ş kuruş, “Dersaadet ve taşra %ç%n tay%n olunacak mahalle 
posta %le %rsal ed%lmek üzere b%r senel%ğ% yüz nüsha %t%bar%yle ell% kuruş, altı aylığı 
ell% nüsha %t%bar%yle y%rm% beş kuruş” olarak bel+rlenm+şt+r (No: 1–61, 5 Ocak 
1912, s. 480).10 Sayfa numarası Gıdık’ta kalınan yerden devam etm+şt+r. 
Gazeten+n yayımlanma neden+ +lk sayıda şu şek+lde açıklanmıştır: “Gıdık’ın vuku 
bulan tat%l% üzer%ne %lk nüshasını kar% ve kar%ler%m%ze takd%m eyled%ğ%m%z 
Münas%pt%r Efend%m namındak% gazetey% neşre başladık. Gıdık’ın aboneler%ne 
Münas%pt%r Efend%m gazetes% takd%m ed%lecekt%r.” (No: 1–61, 5 Ocak 1912, s. 
481). Abone ücretler+n+n peş+n alınması o dönemde gazeteler+, kapatma cezaları 
karşısında böyle yöntemlere sevk etm+şt+r. İlk sayının kapak kar+katüründe Sa+t 
Paşa’nın kürsüde boş sandalyelere nutuk attığı görülmekted+r. Kar+katürün 
altında şunlar yazılıdır: “Sa%t Paşa Hazretler% tarafından b%r ekser%yet-% az%meye 
ver%len s%yas%, %çt%ma%, konferans.” (No: 1–61, 5 Ocak 1912, s. 480) Münas+pt+r 
Efend+m’de de tıpkı Gıdık’ta olduğu g+b+ yazılar mahlas ve müstear +s+mlerle 
yayımlanmıştır. İk+ sayıda “N%zamett%n, Tar%h, Eşref ve A. D.” İmzaları 
mevcuttur. Gazeten+n +k+nc+ sayısında logodak+ “efend%m” atılmış, sadece 

 
10 Turgut Çeviker, Münasiptir Efendim’in çıktığı tarihin 1911, başyazarının H. Kemaleddin, 
yayınının haftalık olduğunu ve yedi sayı yayımlandığını yazmıştır (Çeviker, 1988, s. 198). Tarih 
yanlıştır, doğrusu 1912’dir. Başyazar H. Kemaleddin değil, H. Seyfeddin’dir. Yayın tam anlamıyla 
haftalık değildir. Birinci sayı 5 Ocak 1912 Cuma günü, ikinci sayı sekiz gün sonra 13 Ocak 
Cumartesi günü yayımlanmıştır. Gazetenin yedi sayı yayımlandığı bilgisine nereden ulaştığı da 
anlaşılamamaktadır. Mevcut koleksiyonlarda iki sayı görünmektedir. Münir Süleyman Çapanoğlu 
ise Münasiptir Efendim’in imtiyazının Mehmet Asaf Konsolitçi tarafından alındığını yazmıştır 
(Çapanoğlu, 1970, s. 72). Fakat gazetede hiçbir yerde Mehmet Asaf ismi geçmemektedir.  
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“münas%pt%r” kalmıştır (No: 2–62, 13 Ocak 1912, s. 488). Yayının +k+nc+ sayıdan 
sonra devam ed+p etmed+ğ+ne da+r b+lg+ mevcut değ+ld+r. 

 

4. GIDIK’IN İKİNCİ YAYIN DÖNEMİ, KAPANIŞI VE YAYIN 
HAYATINDAKİ YERİ 

Gıdık, dokuz aylık aranın ardından 5 Eylül 1912’de yen+den yayımlanmaya 
başlamıştır. Kalınan sayıdan (61. sayı) devam ed+lm+ş ve bu yen+ yayın 
dönem+nde dokuz sayı daha devam ett+kten sonra yayın hayatı tamamen sona 
erm+şt+r. İmt+yaz sah+b+ H. Seyfedd+n; mesul müdür 61. sayıda Mehmet Asaf, 62. 
sayıdan +t+baren Ar+f H+kmet; sermuharr+r 61. sayıda Mehmet Asaf, 62. sayıdan 
65. sayıya dek K. N.’d+r. K. N.’n+n k+m olduğu b+l+nmemekted+r ve 66. sayıdan 
+t+baren başyazar yoktur. Gazete Mehmet Sa+t Paşa +kt+darının +lk günler+nde 
kapanmış, Gaz+ Ahmet Muhtar Paşa Hükûmet+ dönem+nde yen+den 
yayımlanmaya başlamış ve y+ne aynı sadrazam dönem+nde yayın hayatı sona 
erm+şt+r. 60. sayı +le 61. sayı arasına g+ren dokuz aylık süreçte pol+t+k ortam 
fazlasıyla değ+şm+şt+r. Trablusgarp Savaşı askerî açıdan kaybed+lm+şt+r ve Balkan 
Savaşı patlamak üzered+r. Bu yen+ dönemde Gıdık’ın “tay%n-% meslek” açıklaması 
şu şek+lded+r: “Gıdık h%çb%r fırkanın, h%çb%r cemaat%n mürevv%c%, h%çb%r şahsın 
vasıta-% nesr-% efkarı değ%ld%r. Gıdık kel%men%n mânâ-yı tamamıyla b%taraftır. 
Daha açık söyleyel%m: Gıdık tar%k-% hak ve ad%lden %nh%raf eden herhang% b%r 
hükûmet%n ve o hükûmet%n %st%nat ett%ğ% herhang% b%r fırkanın %pl%ğ%n% pazara 
çıkarmak vaz%fes%n% deruhte etm%şt%r.” (No: 61, 5 Eylül 1912, s. 482).  

İlk yayımlanmaya başladığında herhang+ b+r man+festo, slogan ya da açıklama 
kullanılmayan gazeten+n bu yen+ yayın dönem+nde hedefler+n+n ve n+yet+n+n 
ayrıntılı şek+lde bel+rt+lmes+ d+kkat çekmekted+r. Dokuz sayı ve otuz beş günden 
+baret olan yen+ dönemde d+kkat çeken sayılar 63 ve 68. sayılardır. 63. sayıdak+ 
kar+katür ve 68. sayıdak+ met+nler o esnada Osmanlı kamuoyunu +lg+lend+ren 
konularda gazeten+n yaklaşımının anlaşılması açısından öneml+d+r. 63. sayıdak+ 
Lütf+ F+kr+ +mzalı kapak kar+katürü son günler+n+ yaşayan Osmanlıcılık 
pol+t+kasının belk+ de Türk m+zah tar+h+ndek+ en sıra dışı özet+d+r. Tam da o günler 
yen+ b+r arayışın olduğu, Osmanlıcılığın yer+ne ney+n +kame ed+leceğ+n+n 
tartışıldığı günlerd+r. Örneğ+n Hal+de Ed+p bu günler+n etk+s+yle Yen+ Turan’ı 
yazacak ve zah+rde Türkçü olan ama aslında Türkçülükten çok Osmanlıcılığın 
yen+ b+r yorumu g+b+ görünen b+r model ortaya atacaktır. Fakat bu dönem+n 
Türkçülük anlayışının b+raz da +mparatorluğu yen+den +hya etme n+yet+ taşıdığı 
da unutulmamalıdır. Dolayısıyla kısa sürel+ğ+ne de olsa b+r +ç +çe geçme hâl+ söz 
konusudur. Ancak bu uzun sürmeyecek, Osmanlıcılık tar+he karışacaktır. Lütf+ 
F+kr+’n+n kar+katürü hem o günlerdek+ arayışı hem de tam o günlerde kurulan ve 
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Türkçülüğün pol+t+k ortamda f++len +lk varlığını tems+l eden M+ll+ Meşrut+yet 
Fırkasının yaklaşımını anlatmaktadır. Kar+katürde adı “M%ll% Meşrut%yet 
Apartmanı” olan üç katlı b+r b+na görünmekted+r ve karşısında ayakta duran b+r 
adam apartmanı tar+f etmekted+r: “En üst katta bütün İslam d%ndaşlarımızın 
yalnız Türk anasırına mensup olanları %kamet edecek, %k%nc% katta %se Türk’ün 
gayrı ne kadar anasır-ı müselleme varsa onlar, mesela Arnavut, Türk, Arap, Kürt, 
Laz vesa%re oturacak, alt katı %se tamamen anasır-ı Hır%st%yan%yeye vereceğ%z.” 
(No: 63, 12 Eylül 1912, s. 497). Görüldüğü üzere artık Türk’ü üstte tutan yen+ b+r 
anlayış ortaya çıkmıştır. Fakat apartmanın alt katları b+rkaç yıl +ç+nde 
boşalacaktır. 

68. sayıda gazeten+n b+r duyurusu ve yayımladığı “Ded%kodu” ve “Matbuata Yen% 
Kanun” başlıklı +k+ met+n d+kkat çekmekted+r. “Ded%kodu” başlıklı yazıda, 
gelmekte olan Balkan Savaşı’nın kokusu h+ssed+lmekted+r. Yazı, o günlerdek+ 
gel+şmeler karşısında kamuoyunun genel yaklaşımının nasıl olduğuna da+r pek 
çok şey anlatmakta ve aslında +ç+nde bulunulan şok hâl+n+ bugünlerden 
göreb+lmem+z+ sağlamaktadır. B+r taraftan kontrolsüz b+r özgüven, b+r taraftan 
Balkan ülkeler+n+ zayıf görme durumu söz konusudur. Öyle k+ Bulgarlar 
“gaydacı” yakıştırmasıyla küçümsenm+ş; Karadağ “kaf noktası kılıklı, kıyafetl% 
%k% metrel%k” devlet olarak tanımlanmıştır. Bu durumda Osmanlı, üç yüz b+n k+ş+y+ 
Ed+rne’ye çekmes+ durumunda Bulgarlar, Sırplar, Karadağlılar kaçacak “fare 
del%ğ%” arayacaktır (No: 68, 30 Eylül 1912, s. 558). Fakat ne gerçekler böyled+r 
ne de sonuç Gıdık’ın anlattığı g+b+ olmuştur. Zaten Gıdık, savaşın sonunu 
göremeden kapanmıştır. 

“Matbuata Yen% Kanun” başlıklı met+n, +çerd+ğ+ gülmece unsurlarıyla “Vükela 
K%mlerden Teşk%l Etmel%?” başlıklı met+nden sonra en fazla öne çıkan yazıdır. 
Matbuat Kanunu alaya alınmış, maddeler+ değ+şt+r+lerek gülünç b+r kurgu kanun 
yaratılmıştır. Örneğ+n maddelerden b+r+ şöyled+r: “Bahr%ye Nezaret% aleyh%nde 
neşr%yatta bulunanlar tam y%rm% sek%z sene nezaret-% mezkureye dalgıçlık etmeye 
ve duba altlarından m%dye ayıklamaya mahkûm olacaklardır.” Benzer şek+lde 
Telgraf Nezaret+n+ eleşt+rmen+n cezası posta tatarlığı, Harb+ye Nezaret+n+ 
eleşt+rmen+n cezası Bağdat çöller+nde güneşe maruz bırakılmak olarak 
anlatılmıştır. Şehremanet+n+ eleşt+renler +se “on seneden y%rm% altı seneye kadar 
gen%ş caddeler% süpürmeye mahkûm olacaklardır.” (No: 68, 30 Eylül 1912, s. 
559). 

Bu sayıda ayrıca kapaktan sonra gelen +lk sayfada şu duyuru yapılmıştır: 
“(Gıdık)’ın gördüğü rağbet üzer%ne bazı erbab-ı kalem%n h%mmet-% kalem%yeler%ne 
müracaatla mukted%r b%r heyet-% tahr%yye teşk%l ett%ğ%m%z%, gelecek perşembe 
gününden %t%baren (Gıdık)’ı on altı sayfa olmak ve %ç%nde beş parça res%m 
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bulunmak üzere şek%l ve münder%cat %t%bar%yle emsal%ne fa%k b%r suret-% fevkalade 
de neşreyleyeceğ%m%z% kar%n-% k%ramın rağbet-% maar%fperveraneler%ne b%r 
mukabele-% şükran olarak arz ve neşreder%z.” (No: 68, 30 Eylül 1912, s. 557) 
Gazete bu duyurudan sonra duyuruda bel+rt+len b+ç+mde sadece b+r sayı 
yayımlanmıştır. 

Gıdık’ın son sayısı (69. sayı) pembe muhafazalı b+r kapakla, on altı sayfa olarak 
yayımlanmış ve “%rfan ordusu olan Dârülfünûn-ı Osmanî’ye” +thaf ed+lm+şt+r 
(No: 69, 10 Ek+m 1912, s. 566). B+r öncek+ sayıda, 69. sayıdan +t+baren on altı 
sayfa yayımlanacağı duyurulmuş olmasına rağmen sadece b+r sayı 
yayımlanab+lm+şt+r. Gazeten+n b+r ceza sonucu olarak mı yoksa başka nedenlerle 
m+ kapandığı b+l+nmemekted+r. Fakat sayfa sayısı yen+ +çer+k ve yen+ yayın kurulu 
+le +lg+l+ müjde verd+kten b+r sayı sonra h+çb+r duyuru yapmaksızın b+r anda 
yayının kes+lmes+ ortaya gazeten+n yen+ b+r ceza almış olab+leceğ+ +ht+mal+n+ 
çıkarmaktadır. Gazeten+n yayın seyr+ne bakılarak şu tahm+nde bulunulab+l+r: 
Gıdık, yen+ b+r cezayla karşı karşıya kalmış ve cezanın b+t+m+nde tekrar 
yayımlanmamıştır. O günlerde pol+t+k gündem+n sürekl+ değ+şt+ğ+ ve ortamın 
g+derek m+zah yayımcılığına elver+şs+z hale geld+ğ+ unutulmamalıdır. B+r 
varsayım olduğunun altı ç+z+lerek Matbuat Kanunu’nu alaya alan yazının cezaya 
yol açmış olab+leceğ+ düşünüleb+l+r. Gıdık kapanmıştır, fakat kadrosunda bulunan 
pek çok +s+m d+ğer m+zah gazeteler+nde görünmeye devam etm+şt+r. 

 

SONUÇ 

Tanz+mat’la b+rl+kte yoğunlaşan Batılılaşma hukuktan eğ+t+me, devlet 
yönet+m+nden gündel+k yaşantıya kadar tüm alanlarda büyük b+r dönüşüm ve 
yen+leşme başlatmış dönem+n ortalarında gazetec+l+k, dönem+n sonlarına doğru 
da m+zah doğmuştur. İlk örnekler+ Tanz+mat Dönem+’nde görülmüş, II. 
Abdülham+t’+n saltanat yıllarında yurt dışında gel+ş+m+n+ sürdürmüş, II. 
Meşrut+yet’te yerleşecek olan gel+şk+n m+zah ortamının altyapısı oluşmuştur. II. 
Meşrut+yet’+n +lk yıllarında, önces+ndek+ kısıtlayıcı ortamın b+r+km+ş 
heyecansızlığının da etk+s+yle gazete ve derg+ sayısı b+r anda yükselm+ş, bu 
hareketl+l+k m+zah basını açısından da kalabalık yaratmıştır. Fakat çok sayıda 
m+zah gazetes+/derg+s+ yayımlanmasına rağmen çok azı b+r yıldan daha uzun süre 
varlığını sürdüreb+lm+şt+r. Gıdık, az sayıdak+ m+zah gazetes+nden b+r+d+r. Kapatma 
cezalarına ve yayın +st+krarını sağlayamamasına rağmen +k+ yıl tutunab+lm+ş, 
Ahmet Ras+m, Ref+ Cevad, Aka Gündüz (En+s Avn+) g+b+ +s+mler+ ağırlamıştır. 

3 Kasım 1910’da yayımlanmaya başlamış, pazartes+ ve perşembe olmak üzere 
haftada +k+ defa yayını planlanmasına rağmen kapatma cezaları ve yayında 
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karşılaştığı aksaklıklar neden+yle düzens+z olarak yayımlanmıştır. 10 Ek+m 
1912’ye dek geçen yaklaşık +k+ yıllık süreçte Münas+pt+r Efend+m +sm+yle 
yayımlandığı sayılar da dâh+l ed+l+rse toplam yetm+ş b+r sayı çıkmıştır. Bu 
rakamın normal koşullarda yaklaşık üç katı olması gerekmekted+r. İk+ yıllık süreç 
esnasında İbrah+m Hakkı Paşa, Mehmet Sa+t Paşa ve Ahmet Muhtar Paşa 
Kab+neler+ne tanık olunmuş, Trablusgarp Savaşı kaybed+lm+ş ve Balkan 
devletler+n+n Osmanlı Devlet+’ne karşı +tt+fak yaptıkları görülmüştür. Gıdık üç 
hükümet dönem+nde de genel olarak muhal+f b+r yayın ç+zg+s+ +zlem+şt+r ve +lk 
dönem+nde çok bel+rg+n olmamakla b+rl+kte İtt+hat ve Terakk+ Fırkasına yönel+k 
müspet b+r yaklaşımı söz konusudur. 

Gazeten+n üç öneml+ başyazarı vardır: Fuat Talat, Ref+ Cevad ve Ahmet Ras+m. 
En uzun süre görev alan +s+m Ref+ Cevad’dır. Kar+katürden çok met+n ağırlıklı b+r 
m+zah gazetes+d+r. Kadrosunda Cevat Nur+ ve Pahatrekas g+b+ +k+ öneml+ 
kar+katür+st vardır. Yazılar müstear +s+mlerle ve mahlaslarla yayımlanmış, 
+st+snalar dışında açık +mza kullanılmamıştır. Yayımlanan met+nler dönem+n 
pol+t+k atmosfer+ne, düşünce akımlarına, toplumsal yaşantıya, kamuoyunun hang+ 
gündemlerle meşgul olduğuna ve hatta sokakta kullanılan jargona da+r pek çok 
konuda f+k+r vermekted+r. Kab+ne ve bakan değ+ş+kl+kler+ne ve Mebusan 
Mecl+s+ndek+ tartışmaların aynı eksende sürüp g+tmes+ne da+r yazılar dönem+n 
s+yas+ ortamındak+ +st+krarsızlığı göstermekted+r. Bunun her şeyden önce m+zaha 
konu olması ve en açık şek+lde m+zah gazeteler+ üzer+nden +zlenmes+ normald+r. 
İkt+dara gelen ve gelecek olan tanınmış, öneml+ +s+mler+n, Kâm+l Paşa’nın, 
Mahmut Şevket Paşa’nın, İbrah+m Hakkı Paşa’nın, Tevf+k Paşa’nın, Mehmet Sa+t 
Paşa’nın halktak+ karşılıklarına, +s+mler+n+n ne +fade ett+ğ+ne da+r de bel+rl+ b+r 
fotoğraf ortaya çıkmaktadır. Ayrıca part+lere, basın ortamına ve sanattak+ 
gel+şmelere da+r gel+şmeler de Gıdık üzer+nden +zleneb+lmekted+r. 

Gıdık’ın +k+nc+ dönem+, +lk dönem+ne göre daha +st+krarsız geçm+ş, bu dönemde 
gazete yönet+m+ herhang+ b+r part+n+n ya da topluluğun yandaşı olunmadığını, 
tarafsız b+r yerde durulduğunu vurgulama gereğ+ h+ssetm+şt+r. İk+nc+ dönem +lk 
dönemden sonrak+ cezanın –dokuz aylık kes+nt+n+n– ardından başlamış, b+rkaç 
sayı devam etm+şt+r. Bu dönem, Balkan devletler+yle yaşanan ger+l+m+n arttığı ve 
yaklaşan savaş +ht+mal+n+n Osmanlı kamuoyunda yoğun b+ç+mde tartışıldığı 
günlere rastlamaktadır. Çöken Osmanlıcılık pol+t+kasının yer+ne ney+n +kame 
ed+leceğ+n+n tartışıldığı ve Türkçülüğün yüksel+şe geçt+ğ+ günlerd+r. Fakat bu 
ortamda gazeten+n yayını, genel tavrının ne olduğunun net olarak anlaşılmasına 
yetecek kadar uzun sürmem+şt+r. Ancak Gıdık’ın Balkan Savaşı önces+nde 
m+ll+yetç+ b+r tutuma yöneld+ğ+n+ anlayab+leceğ+m+z ver+ler mevcuttur. 
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EXTENDED ABSTRACT 

Purpose: Desp+te the publ+cat+on of numerous art+cles and books on press h+story, 
the newspaper Gıdık has not been exam+ned +n deta+l +n terms of +ts content. The 
newspaper’s ma+nta+n+ng of a d+st+nct d+stance from governments w+th+n the 
pol+t+cal cl+mate of the era +s cruc+al for understand+ng the sp+r+t of contemporary 
oppos+t+on c+rcles. The soc+al amb+ance of +ts publ+cat+on per+od, street jargon, 
and the subjects that amused soc+ety can all be traced through the newspaper. The 
purpose of th+s study +s to exam+ne Gıdık +n terms of +ts +dent+ty, pol+t+cal stance, 
att+tude toward governments, and the data +t offers regard+ng contemporary soc+al 
l+fe, thereby contr+but+ng to address+ng th+s gap +n the h+story of sat+re and 
humour. 

Method: Dur+ng the study, the per+od+cals collect+ons of the Beyazıt State 
L+brary, the Nat+onal L+brary, the IMM Atatürk L+brary, and the Grand Nat+onal 
Assembly of Turkey (TBMM) L+brary were ut+l+zed. In add+t+on, phys+cal 
volumes held +n the L+brary of the Turk+sh H+stor+cal Soc+ety were exam+ned. Out 
of 69 publ+shed +ssues of the per+od+cal, 62 were accessed and evaluated along 
the axes of +dent+ty, ed+tor+al staff, content, pol+t+cal stance, cr+t+c+sm, 
censorsh+p/penalt+es, and +ts place +n press and humour h+story. The m+ss+ng 
+ssues are numbers 45, 46, 48, 51, 53, 56, and 58. Issue 44 was publ+shed on May 
18, 1911; +ssue 47 on June 8, 1911; and +ssue 49 on June 22, 1911. Therefore, +t 
+s assumed that the m+ss+ng +ssues 45, 46, and 48 do not create substant+al gaps 
+n the study’s scope, as no major alterat+ons +n layout or content occurred between 
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the +mmed+ately preced+ng and succeed+ng +ssues. S+m+larly, the t+me gaps 
surround+ng +ssues 51, 53, and 56 are narrow. However, an +nterval of more than 
two months elapsed between +ssues 57 and 59. For th+s reason, the absence of 
+ssue 58 emerged as a l+m+tat+on of th+s art+cle. Issue 59 reveals a change +n both 
the concess+ona+re (l+cense holder) and the manag+ng ed+tor. The s+gn+f+cance of 
+ssue 58 +s ev+dent for determ+n+ng whether th+s change had already occurred +n 
that m+ss+ng +ssue and +dent+fy+ng any pert+nent developments w+th+n +t. 

FDndDngs: The study focuses on the content of the texts and cartoons publ+shed 
+n the newspaper, d+scuss+ng the+r reflect+ons w+th+n the contemporary pol+t+cal 
env+ronment. The or+g+nal newspaper +ssues serve as pr+mary sources. All 
ava+lable +ssues were exam+ned, w+th content sought regard+ng the era’s pol+t+cal 
cl+mate, soc+al l+fe, parl+amentary debates, soc+al events, and developments on 
the street. Where necessary w+th+n the text, keyword-based searches were 
conducted +n the Ottoman Arch+ves, accompan+ed by relevant explanat+ons. 
Secondary l+terature address+ng the humour env+ronment of the per+od was 
rev+ewed. Add+t+onally, relevant +ssues of other per+od+cals referenced e+ther 
cr+t+cally or pra+sefully w+th+n the paper were exam+ned. The b+bl+ography l+sts 
the spec+f+c +ssues and page numbers ut+l+zed; no unreferenced +ssues were 
+ncluded. Wh+le evaluat+ons and analyses follow a chronolog+cal progress+on of 
+ssues, forward or backward cross-references between +ssues were made based on 
themat+c context. Inaccurac+es detected +n br+ef overv+ews w+th+n ex+st+ng works 
on humour h+story were also h+ghl+ghted and rect+f+ed. 

ConclusDon DDscussDon: The newspaper's d+stant stance toward governments and 
+ts avo+dance of establ+sh+ng d+rect t+es w+th pol+t+cal part+es are notable. Its 
overall posture was oppos+t+onal. Am+d pol+t+cal developments unfold+ng close to 
+ts closure, a nat+onal+st or+entat+on emerged at the last moment. Cr+t+c+sms 
concern+ng Ottoman+sm are ev+dent. Th+s or+entat+on surfaced as a consequence 
of events tak+ng place at that juncture. Gıdık stands as a case worthy of analys+s 
as +t co+nc+ded w+th a p+votal fracture +n Ottoman+st pol+cy. Furthermore, wr+t+ng, 
+llustrat+on, and cr+t+cal thought dur+ng th+s per+od were stronger than +n pr+or 
eras. Oral humour elements largely gave way to wr+tten sat+re and graph+c 
+llustrat+on. Th+s transformat+on can be d+st+nctly traced +n Gıdık, further 
underscor+ng the s+gn+f+cance of th+s study. 

 

 

 

Çıkar Çatışması BDldDrDmD 
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Bu makalen+n araştırılması, yazarlığı ve/veya yayımlanmasına +l+şk+n herhang+ 
b+r potans+yel çıkar çatışması bulunmamaktadır. 

Destek/FDnansman BDlgDlerD 

Bu makalen+n araştırılması, yazarlığı ve/veya yayımlanması +ç+n herhang+ b+r 
f+nansal destek alınmamıştır. 

Yapay Zekâ Kullanımı BDldDrDmD 

Bu makalen+n araştırılması, yazarlığı ve / veya yayımlanması +ç+n herhang+ b+r 
yapay zekâ aracından faydalanılmamıştır. 

 


